Google 



This is a digital copy of a book that was preserved for generations on library shelves before it was carefully scanned by Google as part of a project 

to make the world's books discoverable online. 

It has survived long enough for the copyright to expire and the book to enter the public domain. A public domain book is one that was never subject 

to copyright or whose legal copyright term has expired. Whether a book is in the public domain may vary country to country. Public domain books 

are our gateways to the past, representing a wealth of history, culture and knowledge that's often difficult to discover. 

Marks, notations and other maiginalia present in the original volume will appear in this file - a reminder of this book's long journey from the 

publisher to a library and finally to you. 

Usage guidelines 

Google is proud to partner with libraries to digitize public domain materials and make them widely accessible. Public domain books belong to the 
public and we are merely their custodians. Nevertheless, this work is expensive, so in order to keep providing tliis resource, we liave taken steps to 
prevent abuse by commercial parties, including placing technical restrictions on automated querying. 
We also ask that you: 

+ Make non-commercial use of the files We designed Google Book Search for use by individuals, and we request that you use these files for 
personal, non-commercial purposes. 

+ Refrain fivm automated querying Do not send automated queries of any sort to Google's system: If you are conducting research on machine 
translation, optical character recognition or other areas where access to a large amount of text is helpful, please contact us. We encourage the 
use of public domain materials for these purposes and may be able to help. 

+ Maintain attributionTht GoogXt "watermark" you see on each file is essential for in forming people about this project and helping them find 
additional materials through Google Book Search. Please do not remove it. 

+ Keep it legal Whatever your use, remember that you are responsible for ensuring that what you are doing is legal. Do not assume that just 
because we believe a book is in the public domain for users in the United States, that the work is also in the public domain for users in other 
countries. Whether a book is still in copyright varies from country to country, and we can't offer guidance on whether any specific use of 
any specific book is allowed. Please do not assume that a book's appearance in Google Book Search means it can be used in any manner 
anywhere in the world. Copyright infringement liabili^ can be quite severe. 

About Google Book Search 

Google's mission is to organize the world's information and to make it universally accessible and useful. Google Book Search helps readers 
discover the world's books while helping authors and publishers reach new audiences. You can search through the full text of this book on the web 

at |http: //books .google .com/I 



Google 



A propos de ce livre 

Ccci est unc copic num^rique d'un ouvrage conserve depuis des generations dans les rayonnages d'unc bibliothi^uc avant d'fitrc numdrisd avoc 

pr&aution par Google dans le cadre d'un projet visant ii permettre aux intemautes de d&ouvrir I'ensemble du patrimoine littdraire mondial en 

ligne. 

Ce livre etant relativement ancien, il n'est plus protege par la loi sur les droits d'auteur et appartient ii present au domaine public. L' expression 

"appartenir au domaine public" signifle que le livre en question n'a jamais ^t^ soumis aux droits d'auteur ou que ses droits l^gaux sont arrivds & 

expiration. Les conditions requises pour qu'un livre tombc dans le domaine public peuvent varier d'un pays ii I'autre. Les livres libres de droit sont 

autant de liens avec le pass^. lis sont les t^moins de la richcssc dc notrc histoire, de notre patrimoine culturel et de la connaissance humaine ct sont 

trop souvent difRcilement accessibles au public. 

Les notes de bas de page et autres annotations en maige du texte pr^sentes dans le volume original sont reprises dans ce flchier, comme un souvenir 

du long chemin parcouru par I'ouvrage depuis la maison d'Mition en passant par la bibliothi^ue pour finalement se retrouver entre vos mains. 

Consignes d 'utilisation 

Google est fler de travailler en parienariat avec des biblioth&jues a la num^risaiion des ouvragcs apparienani au domaine public ci de les rendrc 
ainsi accessibles h tous. Ces livres sont en effet la propriety de tons et de toutes et nous sommes tout simplement les gardiens de ce patrimoine. 
D s'agit toutefois d'un projet coflteux. Par cons6juent et en vue de poursuivre la diffusion de ces ressources in^puisables, nous avons pris les 
dispositions n&essaires afin de pr^venir les ^ventuels abus auxquels pourraient se livrcr des sites marchands tiers, notamment en instaurant des 
contraintes techniques relatives aux requfites automatisdes. 
Nous vous demandons ^galement de: 

+ Ne pas utiliser lesfichiers & des fins commerciales Nous avons congu le programme Google Recherche de Livres ^ I'usage des particuliers. 
Nous vous demandons done d'utiliser uniquement ces flchiers ^ des fins personnelles. lis ne sauraient en effet Stre employes dans un 
quelconque but commercial. 

+ Ne pas proc^der & des requites automatisees N'envoyez aucune requite automatisfe quelle qu'elle soit au syst^me Google. Si vous effectuez 
des recherches concemant les logiciels de traduction, la reconnaissance optique de caractferes ou tout autre domaine n&essitant de disposer 
d'importantes quantit^s de texte, n'h^sitez pas ^ nous contacter. Nous encourageons pour la realisation de ce type de travaux I'utilisation des 
ouvrages et documents appartenant au domaine public et serious heureux de vous etre utile. 

+ Ne pas supprimerV attribution Le flligrane Google contenu dans chaque flchier est indispensable pour informer les intemautes de notre projet 
et leur permettre d'accMer h davantage de documents par I'intermediaire du Programme Google Recherche de Livres. Ne le supprimez en 
aucun cas. 

+ Rester dans la Ugaliti Quelle que soit I'utilisation que vous comptez faire des flchiers, n'oubliez pas qu'il est de votre responsabilitd de 
veiller h respecter la loi. Si un ouvrage appartient au domaine public americain, n'en d^duisez pas pour autant qu'il en va de m£me dans 
les autres pays. La dur^e legale des droits d'auteur d'un livre varie d'un pays ^ I'autre. Nous ne sommes done pas en mesure de rdpertorier 
les ouvrages dont I'utilisation est autorisee et ceux dont elle ne Test pas. Ne croyez pas que le simple fait d'afflcher un livre sur Google 
Recherche de Livres signifle que celui-ci pent etre utilise de quelque fa§on que ce soit dans le monde entier. La condamnation h laquelle vous 
vous exposeriez en cas de violation des droits d'auteur pcut £tre s6vtre. 

A propos du service Google Recherche de Livres 

En favorisant la recherche et Facets ^ un nombre croissant de livres disponibles dans de nombreuses langues, dont le frangais, Google souhaite 
contribuer h promouvoir la diversite culturelle gr§ce ^ Google Recherche de Livres. En effet, le Programme Google Recherche de Livres permet 
aux intemautes de decouvrir le patrimoine litteraire mondial, tout en aidant les auteurs et les editeurs ^ eiargir leur public. Vous pouvez effectuer 
des recherches en ligne dans le texte integral de cet ouvrage h I'adresse fhttp: //books .google . coinl 



^^ 












%^'l'<^ 





'^:\& 






;;iiJ' " 


H 


■^'i' '" 
^ 


m 


l^m 


^ 



i«S^vS 



^ii^ 




5i'^^ ;Sr?^ 






) 
'« 



i>imssm 




M»?-.s-:':>::!v:-' 







iiSl>> 




&vV:*^^^B9S 




mi 




^v.V 


^ymiiiim 


iBI^M^ 


■;-M 


:fir;;:::-H 


B5^*'?v''' 




^^ 






H 


^i^'^S 




^^i 



Kv+J 



r..-v.'.,-;ATl 



fl! 




H 


• .'-f ■ (i 1,''. 


■? 


B 


mr"^ 






f-\ 



















1 


1 


■ 




1 


M 




1 




aj'fv." ■-' v:-:??!] 




1 


Pfs 


BHRaMBMBf''^jp ^^ 


/T^SQSfl 


1 


HI 






...^^ 












,.^# 



I 



I 



£57 
/S'f3 



\ 



T 

( 
I 



r 



D'ALEMBERT 



DISCOURS PRtollNAIRE DE L'ENCYCLOPEDIE 



SOGIBTE ANONYMS d'iMPRIMERIE DE VILLEFRANGHB-DE-ROUERGUB 



Jules Bardodx, Directettr. 



CLASSIQUES FRANQAIS 



D'ALEMBERT ^^u.. 

DISCOURS PRELIMINAIRE 

DE L'ENCYCLOPEDIE 

AVEC LNE INTRODUCTION ET DES NOTES 
LOUIS DUCROS. 



PARIS 

LIBRAIRIE CH. DELAORAVE 









I 



L'ENCYCLOPEDIE 



. Les trois plus grands monuments litteraires du xviiie siecle \ 

\ parurent presque en m6me temps : Montesquieu venait de - 
donner son Espiit cles lois (1748), et Buffon les trois premiers ' 
volumes de son Histoire naturelle (1749). Deux ans apres nais- 
> sait YEncyclop^die : elle allait resumer les etudes du temps 
•^ sur la nature et la soci^te, c'est-a-dire k la fois I'esprit scien- 
^ tiQque de Buffon et Tesprit politique de Montesquieu. 

L'id^e de faire una encyclop^die , c'est-^-dire de dresser 
I'inventaire des connaissances humaines, n'etait pas une id^e 
nouvelle. Sans remonter ^ I'antiquit^, quiavait dejacompris, 
avec Aristote, que toutes les sciences forment un tout orga- 
nique, Ton trouve au moyen age, et particuli^rement au 
xiii® siecle, de veritables encyclop^dies qui portent les noms 
significatifs de Sommes, Miroirs {Speculum, Summa, Universi- 
tas. Opus majus). Deja en 470 un Africain, F61ix Gapella, avait 
ecrit une mani^re d'encyclop6die, moiti6 prose, moiti^ vers, 
qu'on faisait apprendre par coeur dans les 6coles et qui por- 
tait ce titre bizarre : De Nuptiis Philologix et MercuriL 

Au XIII® siecle, la Blbliotheca mundi ou Speculum majus, de 
Vincent de Beauvais, fut tres r^pandue, comme le prouve le 
tr^s grand nombre de manuscrits qu*on en voit encore dans 
les biblioth^ques. 
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Au xvi® siecle, sans parler de ce poeme savant et p6dan- 
tesque ou Ton pouvait, en une Semaine, monter 

Au somraet du rempart 
Oa Tencyclopedie, en signe de victoire, 
Couronne ses mignons d'une ^ternelle gloire ' , 

nous rencontrons, dans le domaine purement scientifique, 
une Cyclop^die [Cyclopedia, io41), publi6e a Bale par un cer- 
tain Ringelberg, qui ne faisait que r^pondre au desir, tres 
ardent k cette epoque, de tout savoir ou, du moins, de tout 
apprendre : « Au xvi« siecle comme au xviii®, a dit Sainte- 
Beuve, Tencyclop^die 6tait la marotte. » Ringelberg eut de 
nombreux continuateurs, dont le plus estim6 est un theolo- 
gien allemand du xvii« siecle, Alsted, qui publia en latin une 
EncyclopMe de toutes les sciences (1620), laquelle eut un tr6& 
grand d6bit en France. Nous arrivons ainsi a I'h^ritier de 
tousces Encyclopedistes, k Ephrai'm Chambers, dont I'ouvrage, 
public en 1727, fut Toccasion et le point de depart du grand 
dictionnaire de Diderot. Un grand libraire de Paris, Le Bre- 
ton, avait charg6 un Anglais, Mills, et un Allemand, Sellius, 
de traduire le dictionnaire de Chambers pour les lecteurs fran- 
cais : I'Allemand retourna dans son pays, et I'Anglais mourut 
avant que la traduction fAt achev6e. Le Breton s'adressa alors 
a un abb^, Gua de Malves, « profond geom^tre, au dire de 
Diderot, mais qui dans la rue n'avait pas le sens commun », 
et enfin k Diderot. Le savant abbe n'ayant pu se mettre d'ac- 
cord avec ses collaborateurs , la direction de I'ouvrage passa 
dans les mains de Diderot, que recommandait, pour cette 
besogne, son Dictionnaire universel de medecine, traduit de 
I'anglais, et qui, tout en profitant des travaux de ses devan- 
ciers, entreprit de faire une ceuvre vraiment originale. 

Le premier volume de VEncyclopMie parutle 1®^ juillet 1751 : 
il fut loue par les uns, critiqu6 et mSme chansonn6 par d'au- 
tres. L'abb6 Raynal, qui, k la lecture du prospectus, I'avaiL 
annonce a ses correspondants comme « un chef-d'oeuvre », 
constate, des I'apparition du tome premier , que VEncyclopt^- 
die a ses censeurs et ses partisans, et, selon lui, les uns et les 
autres ont raison. II approuve « I'esprit philosophique qui 
r^gne dans I'ouvrage » et y blame « des inutilites et du ver- 
biage )), reproche m6ni6 et qui s'appliquera a tout I'ouvrage. 

1. Du Bartas, dans le livre Babylone. 
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Les deux premiers volumes avaient paru et on imprimait 
le troisieme, quand Touvrage fut brusquement supprim6 par 
un arrfit du conseil (7 fevrier 1752). « Tout Forage 6tait venu 
des j^suites*. » Que reprochaient done ceux-ci aux Encyclo- 
pedistes? Deux choses Ir^s differentes : tout d'abord d'6tre 
des ennemis de I'Eglise en depit de leurs orthodoxes profes- 
sions de foi, et 11 faut convenir que les philosophes, desirant ■ 
avant tout qu'on sftt lire entre leurs lignes, ne pouvaient 
16gilimement se plaindre d'etre compris k demi-mot. En 
second lieu, les Encyclopedistes faisaienf concurrence a une ' 
CBuvre des jesuites, le grand Dictionnaire de Tr^voux, et ainsi i 
lis n'offensaient pas seulement la piet^ ombrageuse de leurs 
adversaires; mais, ce qui etait peut-6tre un tort plus grave, 
ils alarmaient leur amour-propre d'auteurs. Les jesuites, 
tr^s puissants ci la cour, grace au credit de leur protecteur 
I'ev^que de Mirepoix^, profit^rent de la premiere occasion 
qui s'oiFrit, ou plut6t qu'ils firent nailre, pour arr^ter Tex^cu- 
tion d'un ouvrage qui se faisait en dehors d'eux et mSme 
contre eux : un certain abb6 de Prades avait soutenu en Sor- 
bonne, le 18 novembre 1751, une these de doctorat qui n'avait 
soulev^ aucune objection s6rieuse, lorsqu'on s'avisa d'y trou- 
ver, apres coup, les plus horribles propositions. La faculty de 
Iheologie, le parlement, I'archev^que de Paris, condamn^rent 
et censurerent a Tenvi Tinfortune abbe, dont le plus grand 
p6ch6 6tait d' avoir coUabore a VEncyclopMie, La Sorbonne, 
apres avoir approuv6 le 18 novembre les propositions de I'abb^ 
de Prades, d^clara, le 30 d^cembre, et suivant la formule 
consacree, qu'elle en avait horr^ur [horruit sacra FacuUas), 
C'est Diderot qu'on visait par-dessus la t6te de I'abb^, c'est 
tres vraisemblablement Diderot qui, sans se nommer, r4pon- 
dit aux attaques des th^ologiens. Les jans^nistes, « qui vou- 
laient ravir aux jesuites I'honneur de hair davantage les 
mat^rialistes , s'etaient montres encore plus furieux pour 
rattraper les faveurs de la cour' »; I'un d'eux, Tev^que 

i. Barbier, 7 fevrier 1752. D'Argenson dit, presque dans les mSmes termes .- 
« Get orage vient des jesuites. » (25 dec. 1751.) 

2. « Le plus ardent eonenii de V Encyclop^die fut Tanciea evSque de Mirepoix. 
U porta ses plaintes au roi lui-niSme et lui dit, les larmes aux yeux, qu'on ne 
pouvait plus lui dissimuler que la religion ailait ^tre perdue dans son royaume. » 
(Maleshebbes, Mimoire sur la liherte de lapresse.) 

3. D'Argenson, 5 et 10 fevrier 1752. 

1. 
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d'Auxerre, Mg'" de Gayhis, ayant d^fendu dans uae lettre pas- 
torale (t la saintete de la religion meconnue » par Tabbe de" 
I Prades, Diderot r^pliqua dans VApologie de I'abbe de Pmdes, 
' Plusieurs des propositions que soutenait Tabb^ dans sa these 
avaient 6te censurees comme « pernicieuses a la society et a 
la tranquillite publiques,... contraires a Tintegrit^ et a I'auto- 
rite des livres de Moise ». Diderot examine les propositions 
incriminees, puis, elevant le debat, il oppose aux pieuses d6- 
nonciations des theologiens le3 droits inviolables de la 
science et de la raison. M^^ de Caylus avait confondu, dans 
ses anathtoes, les Encyclopedistes, I'auteur de VEsprHt des 
lois et I'auteur de VHisioire naturelle, et il reprochait a Buf- 
fon de s'fitre ecarte du recit de la Gen^se : « Quoi done! 
s'ecrie Diderot, parce que Josu6 aurait dit. au soleii de s'ar- 
reter; il faudra nier, sous peine d'anath^me, que la terre se 
meut? Si, h la premiere d6couverte qui se fera, soit en phy- 
sique, soit en histoire naturelle, nous devons renouveler, dans 
la personne de I'inventeur, Tinjure faite autrefois ci la philo- 
sophie dans la personne de Galilee, alors brisons les micro- 
scopes, foulons aux pieds les telescopes et soyons les apotres 
V de la barbarie. » La science est ind^pendante de la th6ologie, 
I et m^me le physicien doit faire, dans ses recherches, « en- 
tiere abstraction de I'existence de Dieu, et ne rapporter les 
phenomenes qu'a leurs causes m^caniques ». La grande ma- 
ladie du temps, disait W^ de Caylus, qui en cela ne se 
trompait guere, c'6tait de vouloir appeler du tribunal de la foi 
a celui de la raison; mais le remede qu'il proposait, « le sa- 
crifice de notre raison », n'etait pas pour plaire aux Encyclo- 
pedistes, qui repondaient par la bouche de Diderot : « On 
dirait, h, les entendre, que les hommes ne puissent entrer 
dans le sein du christianisme que comme un troupeau de 
bfites dans une (§table, et qu'il faille renoncer au sens com- 
mun pour embrasser notre religion. » 

Et d'aiUeurs, conseiller, en 1752, de faire ci I'Eglise I'hum- 
ble sacrifice de sa raison, n'6tait-ce pas une plaisante ironie 
de la part d'un disciple de Jansenius, alors que les orgueil- 
leuses rebellions des jans^nistes aux billies du pape et leur^ 
miracles scandaleux avaient compromis k la fois I'autorit^ de 
TEglise et la saintete de la religion? Diderot s'empara de cet 
argument ad hominem; et comme ici il avait pleinement 
raison, ilsut 6tre eloquent sans. d^clamer : 






INTRODUCTION 9 

« M. d'Auxerre termine son Instruction pastorale par une 
peroraison tres palhetique, dans laquelle il exhorte les pas- 
teurs de son diocese a s'opposer de toutes leurs forces ci I'in- 
credulit^ et k ses progr^s. Je n'ai ^arde de blamer ce zele. Je 
Youdrais que la voix en retentit dans loutes les parties de TE- 
glise et reunit les efforts des fideles contre le torrent de I'im- 
pi^t^. Mais comment un bonheur si grand pourra-t-ilarriver? 
IJappelani reconnaitra-t-il enfin que son inflexible opposition 
aux decrets de I'Eglise, que Ips troubles qu'il a fomentes de 
toutes parts et que les disputes qu'il nourrit depuis quarante 
ans et davantage, ont fait plus d'indiff6rents, plus d'incr^dules, 
que toutes les productions de la philosophic? 

Se soumettra-t-il? mettra-t-il son front indocile dans la 
poussi^re? cruels ennemis de J6sus-Christ, ne vous lasserez- 
vous point de troubler la paix de son Eglise? G'est vous qui 
avez encourage les peuples h. lever un oeil curieux sur les 
objets devant lesquels ils se prosternaient avec humility; ci 
raisonner, quand ils devaient croire; k discuter, quand ils 
devaient adorer. G'est Tincroyable audace avec laquelle vos 
fanatiques ont affronte la persecution, qui a presque an^anti 
la preuve des martyrs. L'impie les a vus se rejouir des cha- 
liments que Tautorit^ publique leur infligeait, et il a dil : « Un 
« martyr ne prouve rien ; il ne suppose qu'un insense qui veut 
« mourir et que des inhumains qui le tuent. » 

« G'est le spectacle de.vos convulsions qui a^branl6 le t^moi- 
gnage des miracles. L'impie a vu, dans lacapitale du royaume, 
vos tours de force 6rig6s en prodiges divins, et il a dit : « Un 
« miracle ne prouve rien ; ilne suppose que desfourbes adroits 
<c et des temoins imbeciles. » 

Gependant le ministre d'Argenson avait fait lever Tinter- 
diction d'un ouvrage qui lui 6tait d6die. Quant aux mande- 
ments des ^v^ques, vendus dans les rues de Paris, et « cries 
avec vivacity », ils avaient fait tant de bruit qu'ils avaient 
donn^ envie de lire les philosophes h des gens qui j usque-la 
ne lisaient gu^re que leurs cat^chismes ^ On racontait, en 
outre, que les j6suites, jaloux de la gloire quele dictionnaire 
allait donner ci leurs ennemis, avaient fait enlever les papiers 
de Diderot, comptant bien achever eux-m6mes I'entreprise 
qu'avaient entrav^e leurs intrigues. Malheureusement « ils 

1. Voir Barbier, Janvier 1752. 
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avaient oublie d'enlever aussi au philosophe sa t6te et son 
I genie* », et il fallut prier les Encyclopedisles de vouloir bien 
continuer leur oeuvre. Chose curieuse etqui peintbien k la fois 
la tyrannie et la pusillanimity d'un pouvoir qui ne savait Hre 
indulgent et despolique qu'a demi : on n'osa pas revoquer 
Tarrfit qu*on avait rendu contre VEncyclopMie Irois mois au- 
paravant, mais « M™* de Pompadour et quelques ministre» 
firent solliciter d'Alembert et Diderot de se redonner au tra- 
( vail de VEncydopMie *. » Si M™° de Pompadour favorisait les 
Encjclopedistes, ce n'^lait pas par amour pour la philosophies 
ni pour le seul plaisir de se faire appeler la protectrice des 
^arts et des lettres et de se voir compar^e h « Minerve » : les 
itncyclop^distes etaient les ennemis des j^suites, qui 6taient 
jles ennemis de M"*® de Pompadour 3 ; Thostilite des bons P6re& 
etait sans doute le meilleur litre des philosophes k la protec- 
tion de la favorite, protection d*ailleurs beaucoup moins 
erapress6e qu*on ne I'a cru g^neralement. II est certain toute- 
jfois qu'enl7o2 c'est en partie gr&ce h. elle qu'on put conti- 
nuer I'entreprise. 

Le troisieme volume parut en novembre 1753, avec une im- 
portante preface de d'Alembert; on navigua, 6vitant les 6cueils 
avec une prudence qui exasp^rait Voltaire, jusqu'a I'ann^e 
1757 et jusqu'au septi^me volume. A cette date on ne comp- 
tait pas moins de 4,000 souscripteurs, qui payaient chacun 
2801ivres. Ainsi 6diteurs et auteurs avaient sujet de se rejouir, 
quand plusieurs orages fondirent de differents cdt6s sur VEn- 
cydopfdie, II y eut d'abord le fameux pamphlet contre les 
Cacouacs'^. Ce sobriquet enigmatique et saugrenu, qu'on trouva 
plaisant de donner aux Encyclop§distes, fit sans doute tout le 

1. Grimm, ed. Gamier, II, 298. 

2. D'ArgensoD, 7 mai 175:2. 

3. Soutenus par TarchevSque de Paris, tthi hostile k M"* de Pompadour, les 
PP. Griffet et Dumas s'etaient opposes a ce qu'oa donuat k la favorite la place 
de dame du palais de la reine. (Voir Campardon, Mme de Pompadour et la cow 
de Louis XV; Plon, 1868 ; p. 230.) 

4. Le Nouveau Memoire pour servir a I'histoire des Cacouacs parut k Amster^ 
dam (Paris) en 1757; Tauteur etait, non uq jesuite, comme le supposait Grimm, 
mais un ancien avocat au parlement d'Aix, Jacob-Nicolas Moreau, plus tard bi- 
bliothecaire de Marie-Antoinette et historiographe de France. II avait paru deja,. 
dans le Afercwrtf d'octobre 1757, un Premier Memoire sur les Cacouacs. Y a-t-il 
dans la satire de Moreau les accusations « odieuses » dont se plaint Grimm (III, 
458) et dont parle le plus recent editeur de Diderot (XII, 117)? Nous n'avon» 
rien trouve que d'assez inoffensif dans les deux Memoires, d'ailleurs aussi p lats- 
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succes du pamphlet. L'auteur se suppose egare parmi les Ca- 
couacs, rie comprend rien k ce qu'il leur entend dire et s'en- 
dort jusqu'k ce qu'on le r6veille et qu'on lui ouvre I'esprit au 
moyen d'un encens magique dont on fait une grande con- 
sommation dans cet etrange pays. II voit alors la Geometric 
representee en reine el portant sa t^te dans les cieux (voila 
pour d'Alembert); plus loin, la Morale, assise aux piedsde la 
Nature, dortla I6te penchee sur des pavots, tandis que I'Amour 
brise les chaines de I'Hjmen et lui donne des ailes, sans doute 
pour voler et buliner ou bon lui semble (voilk pour le philo- 
sophe de la nature, Diderot). Sur une table s'616vent sept 
volumes in-folio marques des sept premieres lettres de I'al- 
phabet ; si on ouVre ces gros volumes, on y trouve « un assem- 
blage confus de mati^res bet^rogenes ». On le voit, I'auteur 
du pamphlet n'avait pas assez d'esprit pour 6tre bien redou- 
table aux Cacouacs. Mais si Diderot pouvait se dire, ainsi que 
Voltaire, qu'il se chargeait de tels ennemis, il pouvait aussi, 
comme lui, prier Dieu qu'il le preservat de ses amis. Un En- 
cyclop^diste, d'Alembert lui-m6me, avait fait paraitre, dans 
le septieme volume de VEncyclop^die {ilol), ce malencontreux 
article Gen^ive qui provoqua non seulement la c6l6bre repli- 
que de Jean-Jacques {Lettre sur les spectacles) , mais encore les 
plus vives reclamations de la part des pasteurs genevois : ils 
repoussaient I'epilh^te de SociJiiens, qui pouvait 6tre un eloge 
dans la bouche de d'Alembert, mais ou ils ne voulaienl voir 
qu'une injure. Bientdt apr^s (1758) un philosophe, qui n'e- 
tait pas, il est vrai, un coUaborateur, mais un ami aussi z^leV 
que compromettant des Encyclopedistes , Helvetius, publiaiti 
son livre de VEsprit. Les philosophes eurent beau critiquer ' 
I'auteur, il n'en eut pas moins I'air, suivant le mot c^lebre 
de M™« du Deffand, « d'avoir dit le secret de tout le monde » 
philosophique. 

Depuis I'attentat de Damiens (Janvier 1757), le parti devot 
6tait plus influent que jamais a la cour : une loi draconienne 
(declaration du 16 avril), trop barbare, il est vrai, pourpouvoir 
etre appliqu6e, avait 6dicte contre tout auteur et tout impri- 
meur d'ouvrage seditieux une peine uuiforme : la mort. C'est 



I'lm que I'autre. Moreau, dans une note, nous donne le sens du mot Cacouac : 
u II est k remarquer que le mot grec )ta)^6( (sic), qui ressemble a celui de 
Cacouac, signifie mechant, » 
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lla mort, noa des Encyclop6distes , mais de YEncyclopMie, 
|que demanda le parlement par la bouche de son avocat ge- 
i^ral, Omer Joly de Fleury. Dans sa foudroyante « capuci- 
lade », Joly de Fleury, confondant habilement les doctrines 
d'Helv6tius avec celles des Encyclop^distes, d^noncait le livre 
\le VEsprit comme « I'abreg^ de cet ouvrage trop fameux 
{VEncyclop^die) qui, dans son veritable objet, devait 6tre le livre 
de toutes les connaissances, et qui est devenu celui de toules 
les erreurs ; ouvrage qu'on ne cessait de nous vanter comme le 
monument le plus propre k faire honneur au g^nie de la na- 
tion, et qui en fait aujourd'hui I'opprobre. La justice ne de- 
vrait-elle pas prendre le glaive en main et Rapper sans dis- 
tinction des auteurs sacrileges que la religion condamne et 
que la patrie desavoue? » Ainsi ce m6me parlement, qui 
s^etait de tout temps signale par son opposition janseniste 
aux d6crets de I'figlise et qui allait bientdt (1759) protester, 
dans ses remontrances, conlre les « voies irr6guli6res du pou- 
voir absolu », a propos des lettres de cachet, et en appeler 
hardiment « au droit de la nation », osait reprocher a VEn- 
cyclopedic de « d6truire la religion et d'inspirer Find^pen- 
dance aux peuples ». Voltaire n'avait-il pas raison de s'^crier : 
« A qui en avez-vous, maitre Omer? Mon Dieu ! que cela est 
b^te ! » On n'osa cependant brAler YEncyclop^dxe, comme on 
avait fait le livre de VEsprit, a cause des grandes sommes 
d'argent engag^es dans I'entreprise : le parlement chargea 
neuf commissaires, th^ologiens ou avocats, d'eplucher cons- 
ciencieusement les articles incrimin^s ; mais pendant que 
ceux-ci travaillaient a celte oeuvre m6ritoire, un arrfet du con- 
seil d'Etat (8 mars 1759) r^voqua purement et simplement le 
privilege de VEncyclopMie, Deux mois plus tard, d*Alembert 
se s6parait de Diderot, nous dirons plus loin pour quelles 
raisons. En outre, Rousseau s'6lait brouill6 avec Diderot et 
allait devenir un des adversaires les plus acharn^s de « la co- 
terie holbachique. » Enfin Voltaire pressait depuis longteraps 
Diderot d'abandonner VEncyclopihile, et peu sen fallait qu'il 
ne lui fit honte de n*avoir pas suivi I'exemple de son pru- 
dent associe, d'Alembert. Ne pouvait-il du moins travailler h 
Tetranger, « loin des fanatiques et des fripons » ? Diderot 
fut in^branlable : « OCi j'6tais ces jours derniers qu'il faisait 
si beau ? J'^tais enferme dans un appartement tres obscur k 
m*user les yeux, k collationner les planches avec leurs expli- 
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cations*. » 11 preparait les derniers volumes, qu'il voulait 
faire paraitre tous a la fois, pour 6viter denouveaux retards. 
Et puis, il etait impatient, on le croira sans peine, de «sortir 
de cette galore » et de voir la fin d'une oeuvre a laquelle il 
avait consacr^plus de vingt ans. Sans doute, a partir de 17o8, 
rest^ seul h la t^te de I'entreprise et comprenant bien qu'il 
fallait « marcher vite pour 6tre plus longtemps utile et nou- 
veau 2 n, il avait multiplie le jiombre de ses collegues, et peu f 
a peuil etait devenu lui-m6me « plutdt ^diteur qu'auteur ». v 
II n'en resta pas moins jusqu'au bout le chef veritable, Vol- 
taire disait : « I'Atlas de i'Encyclop^die, ».C'est lui qui sans 
cesse 6peronnait ses paresseux collogues : « lis ont la peau si 
dure que j'ai beau piquer des deux, ils n'en vont pas plus 
vite ; ils me font enrager, ils me font s^cher par leurs len- 
leurs. » 11 avait trouve un tres precieux auxiliaire dans le 
chevalier de Jaucourt, lequel fut, h partir de 1758, le vrai fac- • 
tolum de VEncyclopMie, « Get homme, disait Diderot, est 
depuis six ci sept ans au centre de six ou sept secretaires, li- 
sant, travaillant, dictant treize h quatorze heures par jour. >> 

Grdce k I'infatigable Jaucourt, que « Dieu avait mis au 
jnonde pourmoudre des articles », gr^ce surtout a Tactivite 
qu'il avait su deployer pour int^resser a son oeuvre et tenir 
sans cesse en haleine coUaborateurs et protecleurs, Diderot 
pouvait enfin, en 1764, dans une lettre k W^^ VoUand, s'ecrier : 
« Terre ! terre ! » VEncyclop^die 6tait terrain^e. 

VEncyclop^die a 6te redigee, comme son titre Tindique, 
par « une societe de gens de lettres » ; cette society, c'est, en 
realite, tout le xviii® sidcle philosophique , et d'Alembert a pu 
se vanter a bon droit que « VEncyclop^die ne comptait parmi 
ses ennemis aucun des ecrivains c^l^bres qui honoraient la 
nation ». {Encyclop^die , t. Ill, Avertissement.) Montesquieu et 
Rousseau, Duclos et Turgot, Voltaire et Marmontel, ont suc- 
cessivement collabore et, comme disait Voltaire, apport6 
leurs pierres au grand 6difice. II est impossible d'apprecier 
en quelques lignes dix-huit volumes in-folio, a deux colonnes 
par volume, ce qui fait un total approximatif de quarante,^- 
jnille pages. Nous nous contenterons de rappeler ici que les I 
Encyclop^distes ont voulu faire h la fois une ceuvre scientifiqiie \ 
et une oeuvre poUmique, '> 

1. Diderot, edit. Gamier, XIX, 50. " 

2. Voir son admirable article Encyclopeiie, dans le dictionnaire de ce nom. 
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IResumer la science, la vulgariser et Tenrichir, tel est, tout 
d'abord, le triple id6al que s'est propose et qu'a propose a 
ses collaborateurs le chef de I'entreprise, Diderot. Que les 
Encyclop^distes aient notablement accru le tr6sor des con- 
naissances humaines, c'est ce qui, mSme avant tout examen, 
paraitra peu probable, si Ton songe que les savants n'ont 
point I'habitude d'enfouir dans des dictionnaires leurs d6- 
>{couvertes et leurs vues personnelles. L'important, pour une 
encyclop^die, c'est d'exposer, en des resumes clairs et precis, 
Tetat de la science au moment m^rae ou Ton ecrit. Mais ici 
encore, les Encyclop^distes ont trop souvent m6rite, comme 
vulgarisateurs , les reproches qu'on ne leur a pas menag6s 

(mfeme de leur temps, et Diderot lui-m^me a reconnu, avec 
une grande franchise, que V Encyclopedic etait mal composee, 
et que beaucoupd'articles ^taient tres mal faits (voir son ar- 
ticle EncyclopMie), II n*en est pas moins vrai que VEncyclo- 
p^die represente, au xviiie siecle, I'esprit nouveau, noiis en- 
tendons par la I'esprit scientifique, et elle contribue a le fairo 
pr^valoir contre la maniere de penser qui avait r^gn^ jus- 
qu'alors et qu'on peut qualifier de theologique, c'est-a-dire 
jd'antiscientifique. C'est la vraie science, celle qui part du floute^ 
;et pour qui aucun prejuge n'est sacr^, que veut fonder et pro- 
jpager V Encyclopedic, et non la bonne science, celle qui avait 
■et^ guidee, c'est-a-dire entrav6e par une orthodoxie immua- 
,ble et intoleranle. 

I Mais V Encyclopedic n'est pas seulement une oeuvre scienti- 
fique, disions-nous, elle est encore une oeuvre pol^mique : 
les Encyclopedistes pretendent 6lre les reformateurs d'une 
societe qu'ils trouvent mal ordonnee. Mais que veulent-ils 
reformer au juste? Plusieurs choses, selon eux, s'opposent 
alors au bonheur des individus, qui est le but supreme de la 
vie et le souverain bien dans leur philosophie sensualiste et 
pratique : ce soot d'abord les nombreux ahus funestes au 
commerce, a I'industrie et en g^n^ral k tous les travaux qui 
font le bien-^tre d'unpeuple; les Encyclopedistes demande- 
ront done, en premier lieu, des r^formes mat^rielles (articles 
sur les imp6ts, les maitrises el les jurandes, surTagriculture,. 
etc.). Mais les reformes mat^rielles ne peuvent 6tre s6rieuses 
sans les reformes morales qu'elles impliquent necessairement,. 
les abus ayant toujours pour causes des prejug^s. Guerre 
done aux pr^jug^s I Tel sera, on le sait, le mot d'ordre des 
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pbilosophes; et m^me si VEncyclop^die a et6 dcrite, c'est, en 
grande partie, son fondateur I'a formellement declare, pour 
« changer la facon commune de penser ». Maintenant, de lous 
les prejug^s (pr^Juges de naissance qui fondent ies privileges 
et prejug^s politiques qui legitiment le pouvoir ahsolu), il en 
est un qu'ils combattent tout particulierement k cause des 
maux innombrables qu'il a dechain^s, selon eux, sur Ja trop 
cr^dule humanite : c'est la superstition. En somme la lutte, 
glorieuse ou coupable, comme on voudra Tappeler, mais la 
lutte ardente, infatigable, contre un catholicisme qu'ils jugent 
oppresseur, voilci ce qui donne quelque unit6 h. VEncyclop^die 
et ce qui en est Fame. Nous ne pouvons qu'indiquer ici cette 
partie purement polemique de VEncyclopMie^, le Discours de 
d'Alembert devant servir d'introduction et, pour ainsi dire, 
de recommandation h la partie proprement scientifique. 
Mais comme ces deux parties, ces deux buts distincts (science 
et philosophie), s'entremMent et se croisent sous la plume 
de d'Alembert ainsi que dans le corps de I'ouvrage, nous 
donnerons, dans les notes du Discours, les eclaircissements 
n^cessaires sur Fesprit philosophique de VEncyclopMie. Ra- 
contons maintenant la collaboration de d'Alembert et le role 
qu'il a jou6 dans ce qu'on pourrait appeler « la bataille de 
VEncyclop^die ». 

II 

D'ALEMBERT ENCYCLOPEDISTE 

Bien que de quatre ans plus jeune que Diderot, d'Alem- 
bert, au moment ou paraissait VEncyclop^die, 6tait d6ja ce- 
lebre; en 1742, a Fdge de vingt-cinq ans, il 6tait entre a 
FAcad^mie des sciences; Fannee suivante, son Traits de dyna- 
mique « le placait immediatement au nombre des premiers 
g^om^tres d'Europe^ »; enfin en 1746 il avait obtenu le prix 
propose par FAcademie de Berlin a Fauteur du meilleur ou- 
vrage sur la cause des vents : Diderot avait ete bien inspire 
dans le choix de son lieutenant. 

II fallait d'abord presenter Foeuvre au public et preparer 

1. Nous en donnons un apergu u la fin du present volume. 

2. D'Alembert, par Joseph Bertrand; Hachette, 1889: p. 36. 
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celui-ci k la bien comprendre : c'est ce que firent Tun apres 
1'aulre les deux 6diteurs. Diderot, en novembre 1750, par son 
prospectus, avait pos6 la facade du vaste monument ; en juil- 
iet 1751, d'Alembert, par son Biscours preliminaire, en cons- 
truisit pour ainsi dire le vestibule grandiose. II y pr^sentait 
aux lecteurs les sciences et les savants dont il allait ^tre 
question dans le corps de I'ouvrage : en de larges apercus 
philosophiques , il expliquait comment les sciences ^talent 
nees, dans la suite des temps, les unes apr^s les autres et les 
unes des autres, et quels etaient, chez les difFerents peuples et 
aux diff^renles epoques de I'histoire, les savants et les pen- 
seurs qui avaient le plus contribue a ce savoir humain dont 
le dictionnaire allait detailler toutes les richesses. 

Ce discours obtint un immense succ^s, et le Journal des 
savants (sept. 1751) n'^tait que I'interprete de la voix pu- 
blique quand il appelait son auteur un homme de g^nie. 

Les magnifiques promesses du Discours prdiminaire et I'ac- 
cueil enthousiaste que lui avait fait le public semblaient 
devoir attacher indissolublement d'Alembert a la fortune de 
VEncyclopMie, et lui-m6me, dans la preface du tome III, qui 
paraissait apres cette interruption de deux ans que nous 
avons racontee plus haut, se declarait hautement resolu « de 
lout sacrifier au bien de VEncyclopedie ». Que si d'injurieux 
critiques continuaient a s'acharner contre I'ouvrapje, il s'en- 
courageait a les mepriser en se rappelant cette fable de Boc- 
calini, que Voltaire avait contee dans sa preface d'Alzire : 
c< Un voyageur etait importune du bruit des cigales; il voulut 
les tuer, et ne fit que s'ecarter de sa route; il n'avait q\i*h 
continuer paisiblement son chemin, les cigales seraient mortes 
d'elles-m^mes au bout de huit jours. » C'est en 1753 que 
d'Alembert prenait, en de si beaux termes, un nouvel enga- 
gement vis-a-vis du public. Quatre ans apres, il se separail 
brusquement de Diderot. Que s'6tait-il done pass6 qui justi- 
fiat une volte-face si inattendue? 

Qu'on se rappelle la terrible crise qu'avait traversee VEncy- 
clopedie apres le septieme volume et lors de Tapparition du 
livre de U Esprit. On a vu le fougueux Joly de Fleury lancer 
contre Helv^tius et les Encyclopedistes, tr^s habilement con- 
fondus, ses foudres parlementaires, tandis que le conseil du 
roi revoquait le privilege et defendait la vente de VEncyclopd- 
die. Pour se soustraire a tant d'orages qui fondaient coup sur 
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coup surle parti philosophique, d'Alembert se retira prudem- 
ment sous salente. D'ailleurs son zele encyclopediqjie n'avait 
jamais ete interapeslif, refroidi qu'ii 6tait, non seulement par 
ce qu'il appelait lui-m6me « la crainte rafraichissante des fa- 
gots », mais encore par la circonspeclion nalurelle aun coeur 
sec et a un esprit sceptique. Tres peu « sensible », en depit do 
la mode, assez inaccessible m6me a cet amour de I'humaniLe 
et a celte passion du bien public qui respirent dans presque 
lous les ecrits de cette ^poque et en rachetent tant de pages 
d^clamatoires, d'Alembert n'estimait pas assez les hommes 
« pour sacrifier son repos, comme le dit naivement Condor- 
cet, a Tesp^rance incertaine d'etre utile ». Et, d autre part, 
Protagoras, c'est ainsi que I'appelait Voltaire, 6tait trop con- 
vaincu que sur toule question on peut soutenir le pour et le 
contra, ii croyait trop exclusivement aux verites mathemati- 
ques, pour combattre les errcurs de son temps avec la har- 
diesse d'un Jean-Jacques ou avec racharnement d'un Voltaire. 
« Je voudrais bien, ecrit-il a ce dernier, servir la raison, 
mais je desire encore plus d'etre tranquille. » 11 voulait bien 
6crire dans VEncyclopMie, mais il desirait encore plus ne pas 
aller a la Bastille. Or V EncyclopMie, en 1758, etait trop de- 
cri^e, Ton y avait des collegues trop compromettants, enfin 
on y 6tait trop expos6 aux attaques « infames » d'un Mo- 
reau ou d'un Fr^ron, pour qu'on pdt esperer de continuer 
I'oeuvre avec liberte, encore moins avec securite. 

Pour toutes ces raisons *, d'Alembert quitla VEncyclopMie, 
ou il n'y avait, lui semblait-il, plus rien a gagner que des 
emprisonnements ou des censures : Diderot perdait en lui un 
tres precieux auxiliaire; on va voir, en effet, que le rdle de 
d'Alembert, dans Thistoire de VEncyclopedie, est aussi impor- 
tant que curieux a etudier. 

Et d'abord c'est lui qui recruta la plus grande trompette de 
I'epoque : nous voulons parler de Voltaire. Sans doute Vol- 
taire etait pr6t k s'enrdler, au premier appel, dans cette jeune 
milice de libres penseurs qui mena^aient d'accaparer I'atten- 
tion publique, et dont il ne demandait pas mieux que de par- 
tager, a la facon du lion de la fable, la gloire relentissanle. 
Encore fallait-il savoir dire h Voltaire les douces paroles 

1. Et pour quelques autres qu'on trouvera dans une leUre de Diderot {(Euvres 
tompletes, XIX, p. 400). • 
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qu'attendait sonexigeant amour-propre, etc'est h quoi reussit, 
beaucoup mieux que le negligent et brusque Diderot, Tinsi- 
nuant et perseverant d'Alembert. N'etait-il pas capable de lire 
ou de dire, ce qui etait Tessentiel, qu'il avait lu « trois fois 
consecutives le Steele de Louis XIV », et avec un plaisir tel 
(( qu'il aurait voulu perdre la memoire pour pouvoir le relire 
encore » ? Et Ton verra comment le Discours prdiminaire 
sait « payer a ce g6nie rare le tribut d'^loges qu'il merite ». 
Voltaire une fois enregimente, il fallait, ce qui n'etait pas 
tr^s facile, le maintenir dans les rangs, lui qui pr6tendait 
6tre le premier partout ; et il fallait encore, la consigne a 
YEncyclopedie etant de paraitre orlhodoxe, lui rappeler sans 
cesse cette consigne h lui qui, tres eloigne du champ de ba- 
taille, ne se rendait pas toujours un compte exact des diffi- 
cultes de la lutte, a lui qui, tout en recommandant aux autres 
de faire patte de velours, ne pouvait laisser perdre une occa- 
sion de montrer la griffe et d'egratigner. « Nous aurons, lui 
ecrit d'Alembert, bien de la peine k faire passer cet article 
(Liturgie), d'autant plus qu'on vient de publier une declara- 
tion qui intlige la peine de mort a tous ceux qui auront pu^ 
bli6 des ecrits tendans a attaquer la religion; mais, avec quel- 
ques adoucissements, tout ira bien; personne ne sera pendu, 
et la v^rite sera dite... Eh ! oui, nous avons de mauvais arti- 
cles de theologie ; mais avec des censeurs th6ologiens et un 
privilege, je vous d6fie de les faire meilleurs. » Sans doute on 
confie a Voltaire des articles assez insignifiants, presque rien 
que des articles litteraires; mais quoi! n'est-ce pas lui qui 
leur « envoie de quoi se faire lire » ? L'article Idee, qu'il de- 
mande, par malheur est dejk donn^: mais on lui olfre, en 
revanche, le mot Imagination et « qui peut mieux s'en acquitter 
que lui? 11 peut dire, comme M. Guillaume : « Je le prouve par 
cc mon drap. » Tout cela, Diderot, trop rond a la fois et trop 
negligent dans sa correspondance , ne s'inqui6tait pas de le 
dire ; bien plus, ne s'avisait-il pas de faire attendre ses re- 
ponses ci celui dont les princes et les rois s'honoraient d'etre 
, les tres reguliers correspondants? 

f Aussi ce n'est pas lui, mais d'Alembert, qui repr^sente et 

j incarne, pour Voltaire, VEncyclopMie; et quand k Ferney il 

parle de celle-ci avec M™^ d'Epinay, il n'a a la bouche que le 

nom de d'Alembert. D'Alembert, c'est TEncyclop^diste selon 

son coeur, et, de plus, un « vrai sage », Socrate, moins Alci- 
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biade, un caract^re antique enfin ; tandis que pour le genie 
« c'esl un Pascal, moins la superstition ». 

Mais ce n*est pas seulement entre Diderot et Voltaire, c'est 
encore entre les Encyclopedistes et TAcademie que d'Alem- 
bert fut un utile trait d'union. Qu'il fClt ou non de VEncydo- 
pMie (et il ne cessa d'y r^diger 6,es articles purement mathe- 
matiques), d'Alembert resta jusqu'au bout un des chefs, et 
le plus remuant apres Voltaire, du parti philosophique; plus 
qu'aucun autre, il s'appliqua a rassembler « le petit trou- 
peau », et, pour mieux le prot^ger contre « les loups » (je- 
suites) et « les renards » (jans^nistes), il reussit a le faire 
entrer tout entier, ou peu s*en faut, dans I'asile inviolable 
de TAcademie *. 

Mais tout cela, ses intrigues a TAcad^mie, comme sonpacte 
avec le diable de Ferney, c'est d'Alembert agent des Ency- 
clopedistes, pour ainsi dire, ce n'est pas encore d'Alembert 
editeur et surtout inspiraleur de VEncyclop^die, Ce qu'il fut 
dans ce dernier r6le, si nous ne pouvons I'apprendre directe- 
ment, ses entretiens avec Diderot et les aulres Encyclopedistes 
nous etant inconnus, nous pouvons ais^ment I'induire de son 
caract^re et de ses articles. Geometre d'abord, il est vraisem- 
blable qu'on lui doit le peu d'ordre qu'on rencontre dans les 
premiers volumes de VEncydop^die. S'il y a, dans ces volumes, 
quelque proportion entre les matieres traitees, c'est sans nul 
doute k lui que I'honneur en revient, et non au principal edi- 
teur, qui 6tait, comme on sait, le d^sordre en personne. Mais 
surtout, tres maitre de lui, quoique lr6s passionn^, ce qui lui 
permettait d'etre ci la fois un habile et un sectaire, il sut 6tre 
le mod^rateur deTenthousiaste et debordant Diderot, comme 
il avait ete, si Ton peut ainsi dire, le ponderateur de Voltaire, 
quiy toujours instable entre deux extremes, tantdt jurait d'ins- 
taller le plus compromis de tous les auteurs, Diderot en per- 
sonne, dans un fauleuil academique, et tant6t se glorifiait 
tout haut de rendre a Piques le pain benit. D'Alembert n'ap- 
prouvait pas plus ces coups d'^clat que ces coups de t^te ; il 
aimait mieux ^eraser doucement le monstre en ayant I'air 
de le manager; il ne fallait pas « arracher le masque a la 
superstition, mais le decoUer peu a peu », et cela sans se 

1. Ce nouveau r61e de d'Alembert a ete longuement et fort habilement raconte 
dans le livre de M. Brunei : les Philosophes et V Academic frangaise; Hachette 
1884. 
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(lemasquer soi-mfeme, sans jamais donner prise a Tennemi. 
II pouvait, en publiant ses Mdanges de littdrature (1759), se 
donner publiquement a lui-m6me « cette consolation qu'on 
n'avail pu tirer encore une seule proposition reprehensible 
du grand nombre d'ouvrages qu'il avait publics jusque-lci », 
Et lorsque, quatre ans plus^tard, le frere de « I'anii Pompi- 
gnan », Tev^que du Puy, se permettait de « Tinsulter » dans 
son instruction pastorale, d'Alembert avait le droit de lui 
repliquer : « Vous m'avez mis expressement parmi les enne- 
mis de la religion, que je n'ai pour tant jamais attaqu^e. » 
G'^tait exact, a un adverbe pres : d'Alembert n'avait jamais 
directement attaqu^ la religion. 

^ Doit-on lui reprocher ses precautions et ses habiletes? II 
lui eiit 6te bien facile de justifier sa tactique : a I'^poque ou 
d'Alembert ecrivait ce qu'on vient de lire ti Tevfique du Puy, 
Helvetius, pour avoir philosophy un peu librement, avait dii 
subir la honte d'une retractation; Rousseau, pour avoir ecrit 
VEmile, venait d'etre decrete de prise de corps ; et si Voltaire 
pouvait se moquer impunemenl de tant de choses et de tant 
de gens, c'est qu'il y avail entre Ferney et Paris cent cin- 
quante lieues et la frontiere. Mais a Paris on etait en proie a 
Omer et aux « Omerites » ; un ouvrage qui avait les dimen- 
sions de VEncyclopMie, ne pouvait se glisser sous le man- 
teau; on repondait d'ailleurs de tous les volumes, on de- 
vait les imprimer et les publier au grand jour, et, pour lout 
cela, il fallait obtenir, c'est-a-dire m^riter le privilege du roi. 

pi done on voulait continuer a paraitre, il fallait ne pas reculer 

fdevant ce que d'Alembert appelait u les pelites orthodoxies » 
du Dictionnaire ; il fallait, quoique Voltaire feignit de s'en scan- 

'daliser, dire parfois le contraire de sa pensee, sauf a essayer 
de racheter tant de mensonges par ces fameux renvois, dont 
d'Alembert a bien pu etre le facetieux inventeur et ou Ton 
s'ingeniait a brAler tout doucement ce qu'on avait bruyam- 
ment ador^ ailleurs. En un mol, pour que VEncyclopddie 
parCll, il fallait quel'etourdi et naif Diderot edt pour associe 
quelque ruse compare ; bien lui en prit d'avoir k cheminer, 
c'est-k-dire a louvoyer, avec d'Alembert, car celui-ci fut vrai- 
ment I'indispensable matois et, suivant le mot expressif et 
juste de Barruel, « le renard de V EncyclopMie ». 
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VEncyclopMie que nous pr^sentons au public est, comme 
son titre I'annonceS Touvrage d'une societe de gens de let- 
tres. Nous croirions pouvoir assurer, si nous n'^tions pas du 
nombre, qu'ils sont tous avantageusement connus ^ ou dignes 
de r^tre. Mais, sans vouloir prevenir un jugement qu'il n'ap- 
partient qu'aux savants de porter, il est au moins de notre 
devoir d'ecarter avant toutes choses I'objectionla plus capable 
de nuire au succ^s d'une si grande entreprise^. Nous decla- 

1. Comme son titre I'annonce. Le titre exact etait : « Encyclopedic ou Diction- 
naire raisonne des sciences, des arts et des metiers, par une societe de gens de 
leltres, mis en ordre et publie par M. Diderot, de I'Academie royale des scien- 
ces et belles-lettres de Prusse, et, quant a la ptirtie mathematique, par M. d'A- 
lembert, de I'Academie royale des sciences de Paris, de celle de Prusse et de la 
Societe royale de Londres; k Paris, chez Briasson, etc., i751, avec approbation 
et privilege du Roy. » 

2. Tons avantageusement connus. D'Alembert donne plus loin leurs noms; mais 
sa liste est incomplete, car le nombre des coUaborateurs augmente k niesure 
qu'avance Touvrage; ils ne sont que vingt et un au premier volume, et leur 
nombre s'accroit jusqu'ii cinquante environ. Tous les grands ecrivains du si6cle 
ont collabore h VEncyclopedie : Montesquieu, Buffon, Duclos, Turgot, Voltaire, 
Marmontel, J. -J. Rousseau, ont fourni des articles, et Ton peut dire que I'JS'ncy- 
clop^die a ete beaucoup moias I'oeuvre personnelle de ses deux editeurs, Dide- 
rot et d'Alembert, que I'ceuvre collective du xviii* si6cle tout entier : de la son 
importance capitale dans Thistoire des idees et de la civilisation. 

3. Une si grande entreprise. De m6me que Diderot avait dii s'adjoindre un 
assez grand nombre de coUaborateurs, de mdme le libraire principal, Le Bre- 
ton, s'etait associe trois autres libraires, Briasson, David Taine et Durand. 
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rons done que nous n'avons point eu la tem^rit^ de nous 
charger seuls d'un poids si superieur a nos forces, et que 
notre fonclion d*6diteurs* consiste principalement h mettre 
cu ordre des mat^riaux dont la partie la plus considerable 
nous a et6 enti^rement fournie. Nous avions fait expresse- 
ment la mfeme declaration dans le corps du prospectus^; mais 
elle aurait peut-6tre da se trouver a la tSte. Par cetle precau- 
tion, nous eussions apparemnient repondu d'avance k une 
foule de gens du monde, el m^me k quelques gens de lettres, 
'qui nous ont demande comment deux personnes pouvaient 
trailer de toutes les sciences et de tons les arts, et qui n^an- 

1. Notre fonction d'editeurs. Voici comment d'Alembert la definit dans la 
Preface du tome HI : « Notre fonction d'editeurs consiste uniquement i\ mettre 
en ordre et k publier les articles que nous ontfournis nos collogues; asuppleer 
ceux qui n*ont pas ete faits, parce qu'ils etaient communs a des sciences difTe- 
rentes ; a refondre quelquefois en un seul les articles qui ont ete faits sur le merae 
sujet par differentes personnes... VoiU & quoi se borne notre travail... Chaque 
auteur est ici garant de son ouvrage, c'est pour cela que Ton a designe celui de 
chacun par des marques distinctives. » Les articles de VEncyclopedie ne sont 
pas signcs, mais ils sont marques par des lettres qui equivalent a des signatu- 
res, car, au debut des volumes, on donne la clef des monogrammes. Les articles 
qui n'ont pas de lettres a la fin sont de Diderot auteur; ccux qui ont une etoile 
au commencement, de Diderot simple editeur. Le principal editeur, dans les 
derniers volumes, est le chevalier de Jaucourt. — II ne faudrait pas prendre a 
la lettre ce que dit ici d'Alembert du role tout passif des editeurs. Sans doute 
lis ins^rent, sans y Hen changer, les articles les plus orthodoxes de leurs four- 
nisseurs ecclesiastiques, de ceux que Voltaire appelait les « philosophes ton- 
dus ». Mais, pour attenuer TefTet de ces « capucinades », ils ont imagine les ren- 
vois : ils ruinent tout doucement et sournoisement dans un article ce qu'ils ont 
bruyamment exalte dans un autre. Ainsi les Cordeliers (article Cordeliers) « se 
distinguent par leur savoir et leurs moBurs » ; mais voyez Capuchon. C'est ce que 
Diderot appelait (art. Encyclop^die) : « exposer respectueusement un prejuge 
national, sauf k renvoyer aux articles qui renversent cet edifice de fange. » 

2. Dans le corps du prospectus. Diderot disait, dans ce prospectus, et avec 
un legitime orgueil : u Jusqu'ici personne n'avait con^u un aussi grand ouvrage. » 
Seulement, avec son exageration habituelle, il ajoutait : u Si les anciens eus- 
sent execute une encyclopedie et que ce manuscrit se f ut echappe seul de la 
bibliotheque d'Alexandrie, il eut ete capable de nous consoler de la perte des 
autres. « A quoi Freron repliquait malicieusement : u II me semble deja voir une 
comete tomber sur la terre et bruler nos biblioth^ques, excepts VEncyclopedie, 
cette bibliotheque des bihliotheques. » {Ann^e litteraire, 1760, t. HI.) 

Le prospectus etait suivi de ce que Diderot appelait « I'arbre genealogique 
de toutes les sciences et de tous les arts, avec I'origine de chaque branche de 
nos connaissances et les liaisons qu'elles ont entre elles et avec la tige com-' 
mune ». Diderot n'avait fait que transplanter, dans son prospectus, en I'emon- 
dant quelque peu et en y greSant quelques nouvelles branches, Tarbre genea- 
logique dresse jadis par Bacon. 
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moins avaient jele sans doule les yeux sur le prospectus, puis- 
qu'ils ont bien voulu I'honorer de leiirs 61oges. Ainsi, le seul 
moyen d'emp^cher sans retour leur objection de reparaitre, 
e'est d'employer, comme nous faisons ici, les premieres lignes 
de notre ouvrage a la detruire. Ce d^but est done unique- 
ment destine a ceux de nos lecteurs qui ne jugeront pas a 
propos d'aller plus loin : nous devons aux autres un detail 
beaucoup plus ^tendu sur I'ex^cution de VEncyclopMie : ils 
le trouveront dans la suite de ce Discours, avec le nom de 
chacun de nos coUdgues ; mais ce detail, si important par sa 
nature et par sa mati^re, demande ci ^tre precede de quelques 
reflexions philosophiques. 

L'ouvrage que nous commencons (et que nous desirous de 
finir) a deux objets : comme encyclopMe, il doit exposer, au- 
lant que possible, I'ordre et Tenchatnement des connaissances 
humaines; comme dictionnaire raisonn^ des sciences, des arts 
et des metiers^, il doit contenir, sur chaque science et sur 
chaque art, soit liberal, soit m^canique, des principes gene- 
raux qui en sont la base, et les details les plus essentiels 

1. Et des metiers. La description scieotifique et tr^s detaillee des metiers fut 
une des grandes nouveautes de VEncyclopedie. C'est Diderot qui assuma cettc 
tdche ingrate et ne craignit pas, pour s'en acquitter avec honneur, de visiter les 
ouvriers dans leurs ateliers et de passer de longues heures a les faire causer sur 
leur nianiere de travailler, sur les procedes qu'ils avaient herites de la tradition 
ou imagines eux-mSmes. Douze volumes de planches magniflques vinrent illus- 
trer la description technique de chaque Industrie et de ses divers instruments 
de travail. Quant a Tutiiite pratique de ce grand travail de Diderot, voici com- 
ment elle a ete appreciee par un juge competent, M. le colonel Laussedat, di- 
recteur du Conservatoire national des arts et metiers : k Les Encyclopedistes, 
faisanten quelquesorte Tinventaire des connaissances humaines et, en particu- 
lier, celui des procedes des arts et metiers, s'effbrQaient de montrer que la science 
ne devait pas rester speculative, qu'elle n'avait pas pour unique objet la decou- 
verte platonique des lois naturelles et des proprietes de la matiere, mais qu'elle 
devait enseigner les moyens d'en faire profiler Thumanite, en les appliquant 
aux arts et a Tindustrie. » Et ailleurs, sur I'influence des Encyclopedistes : a Lo 
Conservatoire des arts et metiers est Tun des exemples les plus frappants de cette 
influence : c'est, pour ainsi dire, TEncycIopedie elle-m6me enaction. » (Discours 
prononce par le colonel Laussedat [10 nov. 1886] ; et conference faite & Bordeaux 
au congres national de Tenseignement technique, par le colonel Laussedat, 
Imprimerie nationale, 1887.) Le decret (10 octobre 1794) qui instituait un Con- 
servatore des arts et metiers, disait: « On y expliquera la construction et I'era- 
plot des outils et machines utiles aux arts et aux metiers. » C'est exactement ce 
que Diderot, embrassant le premier tous les arts et tons les metiers, avait fait 
dans VEncyclopedie. 
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qui en font le corps el la substance. Ces deux points de vue, 
d'encyclop^die et de dictionnaire raisonn^ *, formeront done le 
plan et la division du Discours pr61iminaire. Nous allons les 
envisager, les suivre Tun apres Fautre, et rendre compte des 
moyens par lesquels on a tach6 de satisfaire a ce double objet. 

Pour peu qu'on ait refl^chi sur la liaison que les decouver- 
tes ont entreelles, il est facile de s'apercevoir que les sciences 
et les arts se pr^tent mutuellement des secours, et qu'il y a 
par consequent une chaine qui les unit. Mais il est souvent 
difficile de rMuire k un petit nombre de regies ou de notions 
g^nerales chaque science ou chaque art en particulier ; il ne 
Test pas raoins de renfermer dans un syst^me qui soit un, 
les branches infiniment varices de la science humaine. 

Le premier pas que nous ayons a faire dans cette recher- 
che est d'examiner, qu'on nous permette ce terme, la g^nea- 
logie et la filiation de nos connaissances, les causes qui ont 
dA les faire naitre, et les caracteres qui les distinguent; en un 
mot, de remonter jusqu'k I'origine et a la g^n^ration de nos 
id6es2. Ind6pendamment des secours que nous tirerons de cet 
examen pour Fenumeration encyclopedique des sciences et 
des arts, il ne saurail 6tre deplac6 a la iHe d'un dictionnaire 
raisonn^ des connaissances humaines. 

On peut diviser toutes nos connaissances en directes et en 
r^flechies '. Les directes sont celles que nous recevons ini- 
m^dialement, sans aucune operation de notre volonte ; qui, 
trouvanl ouvertes, si on peut parler ainsi, toutes les portes 
de notre kme, y entrent sans resistance et sans effort. Les 

1. L' Encyclopedic et le dictionnaire raisonni. II importe de distinguer, pour 
bien comprendre ce qui va suivre, ces deux points de vue : VEncyclopedie c'eat 
renchainement des idees, puis des sciences qui combinent ces idees. Le Dic- 
tionnaire raisonni, ce sont ces monies sciences, d'une part ramenees u leurs prin- 
cipes et, d'autre part, eipliquees dans tons leurs details. 

2. Jusqu'd I'origine... de nos idAes. On reconnait la les procedes de I'analyse 
chere aux philosophes du xviii* si^e : il ne suffit pas k d'Alembert de cons- 
tater que les sciences s'enchainent et, par consequent, s'entr'aident mutuelle- 
ment ; il faut les ramener k leurs principes generaux, et ceux-ci, k leur tour, les 
rattacher aux idees simples qui sont k Torigine de tout. 

3. En directes et en rifl4chies. Pour Locke, toutes nos connaissances viennent, 
soit des sensations (connaissances directes de d'Alembert), soit dc la reflexion 
(connaissances rellechies de d'Alembert). 
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connaissances r6fl6chies sont celles que l*esprit acquiert en 
operant sur les directes, en les unissant et les combinant. 

Toutes nos conaaissances directes se r^duisent k celles ^ 
que nous recevons par les sens ; d'oii il s'ensuit que c'est a 
nos sensations que nous devons toutes nos idees. Ce prin- 
cipe des premiers philosophes a 6t6 lop^gf^ps regard^ 
comme un axiomepar les scolastiques; pour qu'ils lui fissent 
cet honneur, il suftisait qa'il f&t ancien*, et ils auraient d6- 
fendu avec la mSme chaleur les formes substantielles ou les 
qualites occultes. Aussi, cette v^rit^ fut-elle ti-aitee, a la re- 
naissance de la pbilosophie, comme les opinions absurdes, 
dont on aurait dt!l la distinguer; on la proscrivit avec ces 
opinions, parce que rien n'est si dangereux pour le vrai et ne 
I'expose lant a 6tre m^connu que Talliage ou le voisinage de 

Terreur^. Le syst^me des idees inn^es, s6duisant a plusieurs 

egards, et plus frappant peut-^tre parce qu'il etait moins 
connu, asucc^de a Faxiome des scolastiques; et, apr^s avoir 
longtemps regn^, il conserve encore quelques partisans : tant 
la v6rite a de peine a reprendre sa place quand les pr^juges 
ou le sophisme Ten out chass^e^. Enfin, depuis assez peu de 
temps, on convient presque g^neralement que les anciens 
avaient raison, et ce n'est pas la seule question sur laquelle 
nous commencons a nous rapprocher d'eux*. 

Rien n*est plus incontestable que Texistence de nos sensa- 
tions; ainsi, pour prouver qu'elles sont le principe de toutes 



' 1. II suffisait qu'il fAt ancien. Inversement, il sufflra trop souvent aux philo- 
sophes qu'une croyance soit ancienne pour qu'ils la combatlent ; par exemple, 
toutes les opinions religieuses seront, par euz, « traitees comme les opinions 
absurdes (superstition, etc.), dont on aurait dili les distinguer ». 

2. Ou le voisinage de I'erreur. Ainsi les erreurs, les exagerations et les decla- 
mations m^mes des philosophes ne doiveut pas nous empecher de reconnaitre 
les verites utiles qu'ils ont dofendues et fait triompher; quelques- unes de ces 
ideas seront indiquees au cours de cet ouvrage. 

3. Quand lespr^juges ou le sophisme I'en ont chassee. II n'y a dans la doctrine 
des idees innees ni prejuge ni sophisme, mais simplement une theorie, qui est 
vraie ou fausse. 

4. Ce nest pas la seule question sur laquelle nous commencons a nous rap- 
procher d'eux. Par exemple en morale : les philosophes, partisans de la morale 
naturelle, reprennent et developpent a leur maniere I'adage de la philosophie 
antique : vivere convenienter naturae. 
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nos connaissances, il suffit de d^montrer qu'elles peuvenl 
r^tre : car, en bonne philosophic, loule deduction qui a pour 
base des faits ou des verites reconnues, est preferable a ce 
qui n'est appuye que sur des hypotheses, m6me ing6nieuses. 
Pourquoi supposer que nous ayons d'avance des notions pu- 
rement intellectuelles, si nous n'avons besoin, pour les for- 
mer, que de refl^chir sur nos sensations? Le detail ou nous 
allons entrer fera voir que ces notions n'ont point, en effet, 
d*autre origine. 
La premiere chose que nos sensations nous apprennent et 

l/qui meme n'en est pas distingu^e, c'est notre existence^ d'ou 
il s'ensuit que nos premieres id6es r6flechies doivent tomber 

sur nous, c'est-a-dire sur ce principe pensant qui constitue 

notre nature^, et qui n'est point different de nous-m^mes. La 
seconde connaissance que nous devons a nos sensations est 
I'existence des objets exterieurs-^, parmi lesquels notre pro- 
pre corps doit ^tre compris, puisqu'il nous est, pour ainsi 
dire, exterieur, m^me avant que nous ayons d6m616 la nature 
du principe qui pense en nous. Ces objets innombrables pro- 
^ duisent sur nous un effet si puissant, si continu, et qui nous 
unit telleraent a eux, qu'apres un premier instant oil nos 
idees r^flechies nous rappelient en nous-m6mes, nous som- 
mes forces d'en sortir par les sensations qui nous assi^gent 
de toutes parts, et qui nous arrachent b, la solitude oH nous 
resterions sans elles. La multiplicity de ces sensations, I'ac- 
cord que nous remarquons dans leur t^moignage, les nuan- 
ces que nous y observons, les affections involontaires qu'el- 
les nous font eprouver, compar^es avec la determination 



i. Notre existence. Lire, sur ce mot, I'arlicle plus philosophique de YEncy- 
clopedie et altribue a Turgol. 

2. Ce principe pensant qui constitue notre nature. Idee toute cartesienne ; les 
Encyclopedistes, d'ailleurs, sont, en un sens, plus cartesiens que Descartes, 
puisqulls ezpliquent tout par la raison. Descartes avail reserve ce qui touche 
u la politique et k la religion . 

3. La seconde connaissance... est ['existence des objets exterieurs. Ces dear 
connaissances (du mot et du non-moi, comme on dira plus tard) ne sont-elles 
pas plutdt content poraines ? 11 serait trop long et oiseux de discuter toutes le» 
idees philosophiques de d'Alembert. Nous renvoyons lu-dessus auK nombreux 
cours de philosophie. 
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Yolontaire qui preside k nos id^es r^fl^chies, et qui n'op^re 
que sur iios sensations m^mes : tout cela forme en nous un 
penchant insurmontable k assurer ['existence des objets aux- 
quels nous rapportons ces sensations, et qui nous paraissent 
en Stre la cause; penchant que bien des philosophes ont re- 
garde comme Touvrage d'un 6tre sup6rieur et comme Targu- 
ment le plus convaincant de Texistence des objets. En effet, 
n'y ay ant aucun rapport entre chaque sensation et Fob jet 
qui Toccasionne, ou du moins auquel nous le rapportons, il 
ne parait pas qu'on puisse trouver, par le raisonnement, de 
passage possible de Tun k I'autre : il n'y a qu'une espece d'ins- 
tinct, plus sQr que la raison mSme, qui puisse nous forcer a 
franchir un si grand intervalle ; et cet instinct est si vif en nous, 
que quand on supposerait pour un moment qu'il subsists pen- 
dant que les objets exlerieurs seraient aneantis, ces m^mes 
objets, reproduits tout a coup, ne pourraient augmenter sa 
force! Jugeons done, sans balancer, que nos sensations ont, 
en efTel, hors de nous ia cause que nous leur supposons, 
puisque le fait qui pent resuJter de Texistence r^elle de cette 
cause ne saurait diff^rer en aucune mani^re de celui que 
nous eprouvons. Et n'imitons point ces philosophes dont 
parle Montaigne^ qui, interroges sur le principe des actions 
humaines, cherchent encore s*il y a des hommes. Loin de 
vouloir repandre des nuages sur une verite reconnue des 
sceptiques, m6me lorsqu'ils ne disputent pas, laissons aux 
m^taphysiciens 6clair6s le soin d'en d^velopper le principe: 
c!^fit a euy ft Hi^fArminpr^ s'il est possible, quelle gradation 
observe notre ame dans ce premier pas qu'elle fait hors 
d'elle-mfime, pouss^e, pour ainsi dire, et retenue tout k la 
fois par une foule de perceptions qui, d*un cdte, Tentralnent 
vers les objets ext6rieurs,et qui, de Tautre, n'appartenant 



1. Montaigne. On connait le mot de Huet sur la fortane des Essais : « Tout 
gentilbonime de campagne qui veut se distinguer des simples preneurs de li^- 
Tres, en a un exemplaire sur sa cheminee. » Et, de mSme, pourrait-on ajou- 
ter, tout u penseur » du xviii* si6cle qui se distingue des « devots », en aura 
un exemplaire sans cesse feuillete dans sa bibliotheque. M"* du Defland, qui 
n'airoait pas les Encyclopedistes, aurait voulu jeter au feu leurs immenses 
Tolumes, excepte, disait-elle, u Montaigne, qui est leur p6re a tous ». 

2. 



/ 
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propremenl qu'ci elle, semblent lui circonscrire un espace 
6troit dont elles ne lui permeltent pas de sortir. 

De tous les objels qui nous affectent par leur presence, 

/noire propre corps est celui dont Texistence nous frappe le 
plus, parce qu'elle nous appartient plus intimement; mais 
k peine sentons-nous I'exislence de noire corps, que nous 
nous apercevons de Tatlention qu'il exige de nous, pourecar- 
ler les dangers qui Tenvironnent. Sujet h mille besoins, et 

' sensible au dernier point h Taction des corps ext^rieurs, il 
serail bienlAt d6lruil si le soin de sa conservation ne nous 
occupait. Ce n'est pas que tous les corps ext^rieurs nous 
fassent ^prouver des sensations d6sagr6ables; quelques-uns 
semblent nous d^dommager par le plaisir que leur action 
nous procure ; mais lei est le malheur de ia condition hu- 
maine, que la douJeurest en nous le sentiment le plus vif : 
le plaisir nous louche moins qu'elle, et ne suffit presque ja- 
mais pour nous en consoler. En vain quelques philosophes 
soulenaient, en retenant leurs cris au milieu des souffrances, 
que la douleur n'etait point un mal ; en vain quelques au- 
tres placaient le bonheur supreme dans la^volfupl6, a laquelle 
ils ne laissaient pas dese refuser parlacrainte de ses suites: 
tous auraient mieux connu noire nature s'ils s'6taient con- 
tenths de borner h I'exemption de la douleur le souverain 
bien de la vie pr^sente*, et de convenir que, sans pouvoir 
atleindre k ce souverain bien, il nous etait seulement permis 
d'en approcher plus ou moins, en proportion de nos soins et 
de noire vigilance. Des reflexions si naturelles frapperont in- 
failliblement lout homme abandonne a lui-m^me el libre 'des 
pr6jug6s, soil d'^ducation, soil d'^lude : elles seronfla suite 
de la premiere impression qu'il recevra des objels, et on peut 
les meltre au rang de ces premiers mouvements de r&me*, 
pr6cieux pour les vrais sages, et dignes d'etre observes par 



i. Borner a I'exemption de la douleur le souverain bien de la vie presente. 
D'Alembert, tres pessimistc, s'ecriait un jour : « Qui est heureui ici-bas ? — 
Quelque miserable. » 

2. Ces premiers mouvements de I'dme: asset difflciles& connaitre en plein dix- 
huitieme siecle et qu'a ussi bien on imaginait. faute de pouvoir les atteindre. 
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eux, mais negliges ou rejet6s par la philosophie ordinaire, 
dont ils d^mentent presque loujours les principes. 

La necessite de garantir notre propre corps de la douleur 
et dela destruction nous fait examiner, parmi les objets ex- 
terieurs, ceux qui peuvent nou^ ^Ire utiles ou nuisibles, pour 
rechercher les uns el fuir les autres. Mais a peine commen- 
cons-nous h. parcourir ces objets, que nous d^couvrons 
parmi eux un grand nombre d'^tres qui nous paraissent en- 
tieremenl semblables cL nous, c'est-a-dire dont la forme est 
toute pareille a lan6tre, et qui, autant que nous en pouvons 
juger au premier coup d'oeil, semblent avoir les m^mes per- 
ceptions que nous; tout nous porte done a penser qu'ils ont 
aussi les m^mes besoins que nous ^prouvons, et, par con- 
sequent, le m^me int^rSt ales satisfaire, d'ou il resulte que 
nous devons trouver beaucoup d'avantage a nous unir avec 
eux* pour d^nSlfef aaas la nature ce qui pent nous conser- 
ver ou nous nuire. La communication des idees est le prin- ^ 
cipe et le soutien de cette union, et demande uecessairement I 
rinvention des signes : telle est I'origine de la formation des ) 
societ^s, avec laquelle les langues ont dil naltre. 

Ce commerce que tant de motifs puissants nous engagent 
a former avec les autres hommes, augmente bienlAt I'^ten- 
due de nos idees, et nous en fait naitre de tr^s nouvelles pour 
nous, et de tres 61oign^es, selon toute apparence, de celles 
que nous aurions eues par nous-m^mes sans un lei secours. 
C'est aux philosophes ci juger si cetle communication r6ci- 

1. Beaucoup d'avantage d nou^ unir avec eux. L'interSt est done, pour les 
Encyclopedistes, Torigine dc la societe. De mdme, Spencer a dit : « La vie en ^ 
comman s'est etablie parce que, en soniine, on a reconnu qu'elle etait plus 
avantageuse pour tous que la vie dans I'isolement. » {Morale evolutionniste, 
p. 115.) 

Ici, comme dans leur theorie de I'origine du langage, les Encyclopedistes 
accordent trap a la raison re/fechie. Voir la critique de toutes ces idees dans 
Renan : Origine du langage 1858, p. 76. 

Par contre, on a de nos jours trop amoindri le r6Ie de Tintelligence dans la 
creation du langage, oil Ton a voulu voir un organisme naturel, vivant d'une 
vie prope et independante de I'esprit bumain. Et pourtant le langage est-il au- 
tre chose que la creation de Fesprit ? « II est, a-t-on dit, Tacte de rhomme et n'a 
pas de realite en dehors de TintcUigence humaine... Nous sommes tous, et ill 
tousles moments dujour, les auteurs du laAgage. » (Michel Br^al, Revue des 
Deux JHondes, nov. 1891.) 



n 
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proque, jointe a la ressemblance que nous apercevons entre 
nos sensations et celles de nos semblables, ne contribue pas 
beaucoup a former ce penchant invincible que nous avons 
a supposer I'existence de tous les objets qui nous frappent. 
Pour me renfermer dans mon sujet, je remarquerai seule- 
ment que I'agrement et Tavantage que nous trouvons dans 
un pareil commerce, soit a faire part de nos idees aux au- 
tres hommes, soit k joindre les leurs aux n6tres, doit nous 
porter a resserrer de plus en plus les liens de la soci^te 
commencee, et h la rendre la plus utile pour nous qu'il est 
possible. Mais chaque membre de la soci6te, cherchant ainsi 
aaugmenler pour lui-m^me Tutilite qu'il en retire, et ayant 
a combattre dans chacun des autres membres un empresse- 
ment 6gal, tous ne peuvent avoir la m^me part aux avanta- 
ges, quoique tous y aient le m6me droit. Un droit si 16gitime 
est done bient6t enfreint par ce droit barbare d'in^galite, ap- 
pel6 loi du plus fortS dont Tusage semble nous confondre 
avec les animaux, et dont il est pourtant si difficile de ne 
pas abuser. Ainsi, la force, donnee par la nature a certains 
ihommes, et qu'ils ne devraient sans doute employer qu'au 
/soutien et a la protection des faibles, est, au contraire, Tori- 
I gine de I'oppression de ces derniers. Mais plus I'oppression 
est violente, plus ils la soufFrent impatiemment, parce qu'ils 
sentent que rien n'a dii les y assujettir. De la la notion de 
I'injuste, et, par consequent, du bien et du mal moral, dont 
tant de philosophes ont cherche le principe, et que le cri de 
la nature, qui retentit dans tout homme, fait entendre chez 
les peuples m^me les plus sauvages. De lb, aussi cette loi na- 
turelle que nous trouvons au dedans de nous, source des 
premieres lois que les hommes ont dii former 2; sans le se- 

1. La loi du plus fort opposee ici au droit nature]. Mirabeau acoentuera cette 
opposition par son mot fameux : « Mars est le tyran, mais le droit est le souve- 
rain du monde. « {Lettres de cachet, p. 67.) 

2. De Id cette loi naiurelle que nous trouvons au dedans de nous, source des 
premieres lois que les hommes ont dA former. Les Encyclopedistes invoquent 
sans cesse le droit naturel et les lois naturelles. D'oii leur venait cette idee d'un 
droit primitif anterieur aux lois ecrites? Les sophistes grecs ont distingue, les 
premiers, le droit naturel du droit conventionnel , et lis combattent reselavage 
parce qu'ils le trouvent contraire au droit naturel. On retrouve la mdme idee 
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cours m6me de ces lois, elle est quelqaefois assez forte, si- 
non pour an^antir Toppression, au moins pour la contenir 
dans cerlaines homes. G'est ainsi que le mal que nous 6prou- 
vons par les vices de nos semblables produit en nous la con- 
naissance r^flechie des vertus opposees a ces vices, connais- 
sance pr^cieuse dont une union et une egalit^ parfaites nous 
auraient peut-^tre prives. 
Par ridee acquise du juste* et de I'injuste, et cons^quem- 

chez les poetes tragiques et les bistoriens : le chcciir d'CEdipe Hoi place u ces 
lois,aux pieds eleves », pr^s du trdne de Jupiter, qui leur doit obeissance, etThu- 
cydide les appelle « les lois non ecrites ». Plus tard, les sto'iciens les dcrivent de 
la raison mdme qui ordonne le monde, et en font Tapanage de tout homme rai- 
sonnable. Plus tard encore, a Rome, le droit naturel devint quelque chose de 
tr^s particulier. D'aprds les Institutes de Justinien, « le droit qu'un peuple se 
fait s'appelle droit civil ; mais celui que la raison naturelle dicte k tout le genre 
humain s'appelle droit des nations (Jus gentium oa jus naturale). » Or lesjuris- 
consultes remains n'avaient que du dedain pour ce droit naturel dont ils grati- 
fiaient tous ceux qui n'etaient pas citoyens remains : cela leur permettait de re- 
pousser les lois des etrangers immigres et de garder pour eux seuls le droit 
romain. Cependant, apres la defaite de la Grcce, les jurisconsultes, s'alliant 
aux stoiciens, leur emprunt^rent I'ldee d'une nature primitive qui enseignait a 
Thomme la parfaite sagesse. lis confondirent alors ce vieux jus gentium ou na- 
turale, qui n'etait d'abord qu'un appendice ignoble du droit civil, avec ce code 
parfait, et malheureusement perdu, edicte jadis par la nature. Cette nouvelle 
theorie d'un droit naturel primitif et parfait h&ta, chez les Remains, les progr^s 
du droit ecrit, qui dut faire effort pour se rapprocher de ce premier type ideal 
de legislation. 

Chez nous, on pent dire que le droit naturel fut la theorie constante des le- 
gistes. Par exemple, la celebre ordonnance de Louis le Hutin, qui affrancbissait 
les serfs des domaines royaux, debute ainsi : « Comme, selon le droit de nature, 
chacun doit naitre franc. » Telle est, rapidement resumee, Vhistoire de ces lois 
naturelles, que les Encydopedistes vantent sans cesse pour mieux combattre les 
privileges et les injustices d'une societe qui viole ces lois primitives en mille 
manieres. 

Y a-t-il vraiment un droit naturel ? C'est ce dont il est permis de douter, si 
Ton consulte precisement ces peuples sauvages que les Encydopedistes se plai- 
saient tant a citcr : on salt que certains d'entre eux jettent leurs enfants dans 
les rivieres, tandis que d'autres tuent leurs vieux p^res. Mais, sans vouloir de-> 
cider ici cette difficile question, nous montrerons, par un exemple choisi entre 
mille, tout le parti que, dans la pratique, les philosophes tiraient de leur doc- 
trine sur ce point. Mirabeau ecrivait en 1782 : « On compte, depuis 1740, plus 
de 400,000 mariages contractus au desert, source feconde de proces scandaleux 
et d'infames iniquites. Les tribunaux sont presses entre les lois naturelles et des 
lois positives injustes. » (Lettres de cachet, p. 137.) 

1. L'idie acquise du juste. D'Alembert aurait peut-6tre du dire, pour eviter 
toute apparence de contradiction : « L'idee naturellement acquise. » L'expe- 
rience developpe, dans sa pensee, cette morale naturelle qui est en nous ; il 
faut que nous subissions, a notre detriment, « la loi du plus fort », pour que 
s'eldve en nous et proteste « le cri de la nature ». 
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raenl de la nature morale des actions, nous sommes naturel- 
lement amenes a examiner quel est en nous le piincipe qui 
agit, ou, ce qui est la m^me chose, la substance qui veut et 
qui con^oit. 11 ne faut pas approfondir beaucoup la nature de 
notre corps et I'idee que nous en avons, pour reconnaitre 
qu'il ne saurait ^tre cette substance*, puisque les propri6t6s 
qiie nous observons dans la mati^re n'ont rien de commun 
avec la faculty de vouloir et de penser; d*oii il r^sulte que 
feet 6tre appel^ nous est form6 de deux principes de diffe- 
^ rente nature lellement unis, qu'il regne entre les mouve- 
nients de I'un et les affections de Tautre une correspondance 
que nous ne saurions ni suspendre ni alt^rer, et qui les tient 
dans un assujeltissement reciproque. Get esclavage si ind6- 
pendant de nous, joint aux r6Qexions que nous sommes for- 
ces de faire sur la nature des deux principes et sur leur im- 
perfection, nous el^ve a la contemplation d'une intelligence 
toute^puissante ci qui nous devons ce que nous sommes, et 
qui exige par consequent notre culte^; son existence, pour 
etre reconnue, n'aurait besoin que de notre sentiment inte- 
rieur, quand m6me le t6moignage universel des autres hom- 
mes et celui de la nature enti^re ne s'y joindraient pas. 

II est done evident ^ que les notions purement intellectuel- 
les du vice et de la vertu, le principe et la n^cessit^ des lois, 
la spiritualite de I'^me, I'existence de Dieu et nos devoirs en- 
vers lui ; en un mot, les v6rites dont nous avons le besoin le 
plus prompt et le plus indispensable, sontle fruit des premie- 
res idees refl6chies que nos sensations occasionnent. 



1. Notre corps ne saurait ^tre la substance qui en nous veut et coneoit. On 
reconnait ici les Idees de Descartes. 

2. Une intelligence toute puissante... qui exige notre culte. C'est la, suivant 
tin mot de d'Alembert lui-mlme k Voltaire, u style de notalre » et pure precau- 
tion contre la censure. 

3. Jl est done evident. Cette fois, c'est le style du geometre, si naturellement 
familier k d'Alembert. Rien d'ailleurg n'esl moins evident, parce qu'il ne Ta 
pas deraontree, que sa philosophie du droit, de Tame et de Dieu. Ajoutons que 
tout ce preambule n'etait point necessaire au but qu'il poursuit ici : I'origine et 
renchainement des sciences. Mais on aimait alors, la methode de I'analyse le 
voulait ainsi, a reprendre les choses ab ovo. Montesquieu a mis en t6te de son 
Esprit des lois une semblable introduction sur les lois naturelles et sur I'homme 
primitif. 
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Quelque int^ressantes que soient ces premieres veril^s 
pour la plus noble portion de nous-m6mes, le corps auquel 
elle est unie nous ramene bienl6t a lui par la necessity de 
pourvoir a des besoins qui se multiplient sans cesse. Sa con- 
servation doit avoir pour objet, ou de pr6venir les mauxqui 
le menacent, ou de remedier a ceux dont il est atteint. G'est 
h quoi nous cherchons k satisfaire par deux moyens, savoir : 
par nos d^couvertes particuli^res, et par les recherches des 
autres hommes ; recherches dont notre commerce avec eux 
nous met a portee de profiler. De la ont dCl naitre d'abord 
ragricullure, la medecine, enfin tous les arts les plus abso- 
lument n^cessaires. lis ont ete en m^me temps et nos con- 
naissances primitives, et la source de toutes les autres, m^me 
de celles qui en paraissent tres ^loignees par leur nature : 
c'est ce qu'il faut d^velopper plus en detail. 

Les premiers hommes, en s'aidant mutuellement de leurs 
lumi6res, c'est-a-dire de leurs efforts separes ou reunis, sont 
parvenus, peut-^tre en assez peu de temps, a decouvrir une 
partie des usages auxquels ils pouvaient employer les corps. 
Avides de connaissances utiles*, ils ont dd ^carter d'abord 
loute speculation oisive, consid^rer rapid ement, les uns apr6s 
les autres, les differents 6tres que la nature leur pr^sentait, 
et les combiner, pour ainsi dire, materiellement, par leurs 
propriet^s les plus frappantes eb les plus palpables. A cette 
premiere combinaiison il a dA en succMer une autre plus 



1. Avides de connaissances utiles. II est bien certain que les premiers hommes, 
dont la vie etait a la merci des elements, des bStes feroces et de leurs sembla- 
bles (car alors Tadage de Hobbes : homo homini lupus, etait plus vrai que 
jamais), ont du d'abord chercher dans la nature environnante des secours con- 
tra tant d'ennemis, et que les sciences utiles ont du naitre et so developper lea 
premieres. Pourtant la n^cessite n'a pas ete, meme au debut, n^tre unique 
institutrice : il y faut joindre la curiosity desinteressee, qui s'eveille trds tot 
chez un etre intelligent, et c'est ce qui n'a pas echappe a d'Alembert ; mais il 
oublie un troisi^me maitre : ce que Schiller a appele le jeu, et -qu'ira di iogo- 
nieusement depeint dans ses Lecons esthetiques (en rapprochef Ibi' 'PYific. de 
psychoL, II, chap, ix, d'Herberl Spencer). D'Alembert etait sur la Voi* de (?6 de- 
veloppement lorsqu'il parle (p. 35) de « Tetude que nous faisons de la riatiii^le, 
en partie par necessite, en partie par amusement ». Mais il confond cet ainti- 
sement avec la curiosite scientifique : le jeu esthetique est autre et donrie haik- 
sance aux beaux-arts. 
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recherch^e*, mais toujours relative k leurs besoins, et qui a 
principale merit consiste dans une etude plus approfondie de 
quelques proprieles moins sensibles dans Talt^ration et la 
decomposition des corps, et dans Tusage qu'on en pouvait 
tirer. 

Cependant, quelque chemin que les hommes dont nous 
parlons et leurs successeurs aient H6 capabies de faire, exci- 
tes par un objet aussi interessant que celui de leur propre 
conservation, Texp^rience et Tobservation de ce vaste univers 
leur ont fait rencontrer bient6t des obstacles que leurs plus 
grands efforts n*ont pufranchir. L'esprit, accoutume a la me- 
ditation, et avide d'en tirer quelque fruit, a dfl trouver alors 
une espece de ressource dans la d6couverte des propri^tes 
des corps uniquement curieuse, decouverte qui ne connait 
point de bornes. En effet, si un grand nombre de connais- 
sances agreables suffisait pour consoler de la privation d'une 
verity utile, on pourrait dire que I'^tude de la nature, quand 
elle nous refuse le n^cessaire, fournit du moins avec profu- 
sion h nos plaisirs : c'est une esp6ce de superttu qui suppl^e, 
quoique tr^s imparfaitement, k ce qui nous manque. De plus, 
dans I'ordre de nos besoins et des objets de nos passions, le 
plaisir tient une des premieres places, et la curiosite est un 
besoin pour qui sait penser, surtout lorsque ce d6sir inquiet 
est anime par une sorte de 'd6pit de ne pouvoir entierement 
se satisfaire. Nous devons done un grand nombre de con- 
naissances simplement agreables a Timpuissance malheu- 
reuse oil nous sommes d'acqu^rir celles qui nous seraient 
d'une plus grande necessite. Un autre motif sert k nous sou- 
tenir dajis un pareil travail : si Tutilit^ n'en est pas Tobjet, 
elle pent en ^tre au moins le pr^texte. II nous suffit d'avoir 

trouye quelqaefois un avantage reel dans certaines connais- 

. I ... - .... 

. 1* 4> 4rt/p jwentiere combinaison il a diL en succeder une autre plus recherchee. 
Pp<lv-4'Ai<aibflrt, les premiers hommes ont d'abord combine reellement, par leurs 
prx)pi)Letes materielles, les corps dentils faisaient usage : d'ou les premieres re- 
qett;es d'une medecine, d'une agricaltwe et, en general, d'une physique tout em- 
pjriques. Plus tard, Us ont combine, par des operations de Tesprit, les proprie- 
tes plus intellectuelles des corps (le raouvement, I'etendue, la figure, le nombre), 
et la mecanique, la geometrie, Tarithmetique, ont pris naissance. 
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sances, oii d'abord nous ne Tavions pas soupgonn^, pour nous 
autoriser k regarder loules les recherches de pure curiosite 
comme pouvant un jour nous Sire utiles. Voil^ Torigine et 
la cause des progrds de cette vaste science appel6e en gene- 
ral physique ou dtude de la nature^, qui comprend tant de 
parties diff6rentes : Tagriculture et la m^decine, qui I'ont prin- 
cipalement fait naltre, n*en sont plus aujourd'hui que des 
branches. Aussi, quoique les plus essentielies et les premieres 
de toutes, elles ont ^te plus ou moins en' honneur a propor- 
tion qu'elles ont 6t6 plus ou moins 6touflf6es et obscurcies 
par les aulres. 

Dans cette etude que nous faisons de la nature, en partie 
par n^cessit^, en partie par amusement, nous remarquous 
que les corps ont un grand norabre de propriet^s, mais tene- 
ment unies pour la plupart dans un m6me sujet, qu'afin de 
les ^tudier chacune plus ci fond, nous sommes obliges de les 
consid6rer s6parement. Par cette operation de notre espril, 
nous d^couvrons bientdt des propriet^s qui paraissent appar- 
tenir a tous les corps, comme la faculte de se mouvoir ou 
de rester en repos, et celle de se communiquer du mouve- 
ment, sources des principaux changements que nous obser- 
vons dans la nature. L'examen de ces proprietes, et surtout 
de la derni6re, aid6 par nos propres sens, nous fait bient6t 
d6couvrir une autre propri6t6 dont elles dependent; c'est 
rimp^n^trabilite, ou cette espece de force par laquelle chaque 
corps en e&clut tout autre du lieu qu*il occupe, de mani^re 
que deux corps rapproches le plus qu'il est possible, ne peu- 
vent jamais occuper un espace moindre que celui qu'ils rem- 
plissaient 6lant d^sunis. L'impen6trabilil6 est la propriete 
principale par laquelle nous distinguons les corps des parlies 
de Tespace ind^tini od nous imaginons qu'ils sont places ; du 

1. Cette vaste science appelee en genial physique ou etude de la nature. C'est 
la philosophie mSme au sens ou le xviu* si^cle entend ee dernier mot. Celni 
qu'on appelait alors u le Philosopbe », Diderot, ram^ne la philosophie k une 
sorte de physique superieure. DejiJL Hobbes avait reduit toute philosophie &, u la 
connaissance des phenonodnos et de leurs lois » ; k son exemple, Diderot et son 
si^cle font du philosopbe un physicien, au sens eleve du mot, un physicien qui 
salt generaliser ses experiences et eipliquer leur seas cache, qui sait, en un mot, 
« interpreter la nature ». 
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moins c'est ainsi que nos sens nous fonljuger; et s'ils nous 
trompent sur ce point, c'est une erreur si metaphysique, que 
notre existence et notre conservation n*en ont rien a crain- 
dre, et que nous y revenons continuellement, comme malgre 
nous, par notre maniere ordinaire de concevoir. Tout nous 
porte b. regarder Tespace comme le lieu des corps, sinon 
reel, au moins suppose ; c'est en effet par le secours des par- 
ties de cet espace consid^rees comme p^n^trables et immo- 
biles, que nous parvenons k nous former Tid^e la plus nette 
que nous puissions avoir du mouvement. Nous sommes done 
comme naturellement contraints a distinguer, au moins par 
Tesprit, deux sortes d'etendue, dont Tune est imp6netrable, 
et Tautre constitue le lieu des corps. Ainsi, quoique rimp6n6- 
trabilit^ entre n^cessairement dans I'id^e que nous nous for- 
mons des portions de la mati^re, cependant, comme c'est 
une propriet6 relative, c'est-k-dire dont nous n'avons Tidee 
qu'en examinant deux corps ensemble, nous nous accoutu- 
mons bientdt ci la regarder comme distingu^e de T^tendue, 
ctii considerer celle-ci s6par6ment de Tautre*. 

Par cette nouvelle consideration, nous ne voyons plus les 
corps que comme des parties figurees et etendues de Tespace ; 
point de vue le plus general et le plus abstrait sous lequel 
nous puissions les envisager. Gar T^tendue oil nous ne dis- 
tinguerions point de parties figur6es ne serait qu'un tableau 
lointain et obscur, o\i tout nous echapperait, parce qu'il nous 
serait impossible d'y rien discerner. La couleur et la figure, 
propri^t^s toujours attachees aux corps, quoique variables 
pour chacun d'eux, nous servent en quelque sorte k les de- 
tacher du fond de Tespace; Tune de ces deux propri^t^s est 
m6me suffisante h cet egard : aussi, pour considerer les corps 
sous la forme la plus intellectuelle, nous preferons la figure 

1. Nous nous accoutumons bientdt a la regarder (rimpenetrabilite) comme 
distingueede I'^tendue, et a considerer celle-ci separement de I' autre. D'Alembert 
veat dire simplement que, par des abstractions successives, noas separons en 
esprit ce qui est inseparable en realite : par exemple et tout d'abord, Tetendue 
de rimpenetrabilite, et, considerant les corps seulemeat comme etendas (et figu- 
res, car des corps sans figure seraient indiscernables), nous (c'est-a-dire tou- 
jours les premiers hommes) creons la geometrie. 
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a la couleur, soit parce que la figure nous est plus famili^re, 
^tant k la fois connue par la vue et par le toucher, soit parce 
qu'il est plus facile de considerer dans un corps la figure sans 
la couleur, que la couleur sans la figure; soil enfin parce 
que la figure sert a fixer plus ais^ment, et d'une maniere 
moins vague, les parties de Tespace. 

Nous voila done conduits k determiner les propri^t^s de 
r^tendue, simplement en lant que figur^e. C'est Tobjet de la 
g^om^trie, qui, pour y parvenir plus facilemenl, consid^re 
d'abord T^tendife limit^e par une seule dimension, ensuite 
par deux, et enfin sous les trois dimensions qui constituent 
I'essence du corps intelligible, c'est-^-dire d'une portion de 
Tespace terminee en tout sens par des bornes intellectuelles. 

Ainsi, par des operations et des abstractions successives 
de notre esprit, nous d^pouillons la mati^re de presque toutes 
ses propri6tes sensibles, pour n'envisager en quelque sorte 
que son fantdme; et on doit sentir d'abord que les d^cou- 
verles auxquelles celte recherche nous conduit ne pourronl 
manquer d'etre fort utiles toutes les fois qu'il ne sera point 
n^cessaire d'avoir ^gard k rimp^n^trabilit^ des corps; par 
exemple, lorsqu'il sera question d'^tudier leur mouvement 
en les considerant comme des parties de Tespace, figurees, 
mobiles, et distantes les unes des autres. 

L'examen que nous faisons de I'^tendue figur^e nous pr6- 
sentant un grand nombre de combinaisons k faire, il est 
n^cessaire d'inventer quelque moyen qui nous rende ces com- 
binaisons plus faciles; el, comme elles consistent principale- 
ment dans le calcul et le rapport des difF6rentes parties dont 
nous imaginons que les corps geom^triques sont formes, cette 
recherche nous conduit bientAt a VarilhmHique ou science des 
nombres. Elle n'est autre chose que I'art de trouver d'une ma- 
niere abr^g^e Texpression d'un rapport unique qui r.6sulte 
de la comparaison de plusieurs autres. Les dilferenles ma- 
niferes de comparer ces rapports donnent les diff^rentes re- 
gies de Varithm^lique. 

De plus, il est bien difficile qu'en r^tt^chissant sur ces re- 
gies, nous n apercevions pas certains principes ou propriet^s 
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g^n^rales des rapports par le moyen desquelles nous pouvons, 
en exprimant ces rapports d'une mani^re universelle, decou- 
vrir les diffi^rentes combinaisons qu'on en pent faire. Les r^- 
sultats de ces combinaisons, r^duits sous une forme gen^rale, 
ne seront, en effet, que des calculs arithm^liques indiqu6s et 
representes par Texpression la plus simple et la plus courte 
que puisse souffrir leur^tatde g6n6ralit^. La science ou Fart 
de designer ainsi les rapports est ce qu'on nomme alg^bre^. 
Ainsi, quoiqu'il n*y ait proprement de calcul possible que 
par les nombres, ni de grandeur mesurable que Tetendue 
(car sans Tespace nous ne pourrions mesurer exactement le 
temps), nous parvenons, en g^neralisant loujours nos id6es, 
k celte partie principale des math6matiques et de toutes les 
sciences naturelles, qu'on appelle science des grandeurs en gi- 
n^ral; elle est le fondement de toutes les d^couvertes qu'on 
pent faire sur la quantity, c'est-k-dire sur tout ce qui est sus- 
ceptible d'augmentation ou de diminution. 

Cette science est le terme le plus 61oign6 oil la contempla- 
tion des propri^t^s de la matiere puisse nous conduire, et 
nous ne pourrions aller plus loin sans sortir tout a fait de 
I'univers materiel. Mais telle est la marche de Tespril dans 
ses recherches, qu'apr^s avoir g6n6ralis6 ses perceptions jus- 
qu'au point de ne pouvoir plus les decomposer davantage, ii 
revient ensuite sur ses pas, recompose de nouveau ces per- 
ceptions m^mes^, et en forme peu k peu et par gradation les 
^tres reels qui sont I'objet immMiat et direct de nos sensa- 
tions. Ces etres, immediatement relatifs ci nos besoins, sont 
aussi ceux qu'il nous importe le plus d'etudier; les abstrac- 
tions math^matiques nous en facilitent la connaissance ; mais 
elles ne sont utiles qu'autant qu'on ne s'y borne pas. 

1. Ce qu'on nomme algebra. Ea realite I'algebre a ete inventee bien plus tard 
qu'on ne serait tente de le croire d'apr^s cet aper§u de d'Alembert. C'est done 
moins I'histoire que la genesephilosopbique des sciences que faitici d'Alembert, 

2. /I revient ensuite sur ses pas, recompose de nouveau ces perceptions mimes. 
Toutes ces demarches de I'esprit sont trop syst^matiquement arrangees ici par 

^d'Alembert pour les besoins de son eiposition philosophique. L' esprit ne pro- 
c6de pas, surtout dans ses premieres recherches, avec la methods et la reflexion 
que semble supposer cette analyse ; par exemple, il n'a pas k revenir sur ses 
jpas pour recomposer « les dtres reels » qu'il n'a jamais perdus de vue. 
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C'est pourquoi, ayant en quelque sorte epuis6 par les spe- 
culations g^om^triques les propri6t6s de l'§tendue figuree, 
notts commencons par lui rendre rimpenetrabilite, qui cons- 
titue le corps physique, et qui etait la derniere quality sen- 
sible dont nous Favions d6pouill§. Celte nouvelle considera- 
tion entraine celle de Faction des corps les uns sur les autres, 
car les corps n'agissent qu'en tant qu'ils sont impenetrables ; 
et c'est de la que se deduisent les lois . de Tequilibre et du 
mouvement, objet de la m^anique. Nous ^tendons m^me nos 
recherches jusqu'au mouvement des corps animus par des 
forces ou causes motrices inconnues, pourvu que la loi sui- 
vant laquelle ces causes agissent soit connue ou suppos6e 
VHre. 

Rentres enfln tout a fait dans le monde corporel, nous 
apercevons bientdt Tusage que nous pouvons faire de la g^o- 
viilrie^ et de la m^canique pour acquerip, sur les propri§ies 
des corps, les connaissances les plus varices et les plus pro- 
fondes. C'est a peu pr6s de cette manifere que sont n^es toules 
les sciences appel6es physico-math^matiques. On pent mettre 
k leur tete Vastronomie, dont I'eiude, apr^s celle de nous- 
mSmes, est la plusdigne de notre application, par le spectacle 
magnlQque qu'elle nous presente. Joignant Tobservation au 
calcul, et les ^clairant Tun par Tautre, celte science deter- 
mine avec une exactitude digne d'admiration les distances et 
les mouvements les plus compliques des corps celestes ; elle 
assigne jusqu'aux forces mfimes par lesquelles ces mouve- 
ments sont produits ou alteres. Aussi peut-on la regarder k 
juste titre comme Vapplication la plus sublime et la plus silre 
de la giom^trie etde la m6canique r^unies; et ses progr^s comme 
le monument le plus incontestable du succis auquel I'esprit hu- 
main pent s'^lever par ses efforts, 

L' usage des connaissances mathematiques n'est pas moins 
grand dans I'examen des corps terrestres qui nous environ- 
nent. Toutes les propriet^s que nous observons dans ces 

1. Nous apercevons bientdt Vusage que nous pouvons faire de la g^ometrie. 
Mais c'est I'asage mSme, la necessite, par exemple, de mesurer un champ, qui 
a fait naitre la geometrie. 
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corps ont enlre elles des rapports plus ou moins sensible* 
pour nous : la connaissanceou la decouverte de ces rapports 
est presque toujours le seul objet auquel il nous soit permis 
d'atteindre, et le seul par consequent que nous devions nous 
proposer. Ce n'est done point par des hypotheses vagues et 
arbitraires que nous pouvons esperer de connaitre la nature ; 
c'est par I'etude refl^chie des phenom^nes, par la comparai- 
son que nous faisons des uns avec les autres, par I'art de 
r^duire, autant qu'il sera possible, un grand nombre de ph^no- 
m^nes ci un seul qui puisse en ^Ire regarde comme le prin- 
cipe. En effet, plus on diminue le nombre des principes d'une 
science, plus on leur donne d'^tendue; puisque, Tobjet d'une 
science 6tant n^cessairement determine, les principes appli- 
ques k cet objet seront d'autant plus feconds qu'ils seront en 
plus petit nombre. Cette reduction, qui les rend d'ailleurs 
plus faciles^ saisir, coustituele veritable esprit syst^matique, 
qu'il faut bien se garder de prendre pour I'esprit de syst^me*, 
avec lequel il ne se rencontre pas toujours. Nous en parlerons 
plus longtemps dans la suile. 

Mais k proportion que Tobjet qu'on embrasse est plus ou 
moins difficile et plus ou moins vaste, la reduction dont nous 
parlous est plus ou moins penible : on est done aussi plus 
ou moins en droit de I'exiger de ceux qui se livrent a I'etude 
de la nature. L'aimant, par exemple, un des corps qui a 6t^ 
le plus 6tudie, et sur lequel on a fait des d^couvertes si sur- 
prenantes, a la propriety d'attirer le fer, celle de lui commu- 
niquer sa vertu, celle de se tourner vers les pdles du monde, 
avec une variation qui est elle-m6me sujette a des regies, et 
qui n'est pas moins ^tonnante que ne le serait une direction 
plus exacte; enfin, la propriety de s*incliner en formantavec 
la ligne horizontale un angle plus ou moins grand, selon le 
lieu de la terre ou il est plac^. Toutes ces propri^tes singu- 

1 . L'esprit systimatique, qu'il faut bien se garder de prendre pour I'esprit de 
systhne. Les deux se sont trop souvent rencontres chez les Encyclopedistes, qui, 
non contents de systematiser les connaissances humaines, comme le fait ici 
d'Alembert, ont trop confondu, par esprit de systeme, bon nombre d'idees jus- 
tes ou de croyances respectables avec de detestables prejuges, par exemple la 
foi sincere avec la superstition et le fanatisme. 
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lieres, d^pendanles de la nature de Taimant, tiennent vraisem- 
blablement a quelque propri6t6 generale qui en est Torigine 
qui jusqu'ici nous est inconnue, et peut-^tre le restera long- 
temps. Au defaut d'une telle connaissance, et des lumi^res 
necessaires sur la cause physique des propri6t6s de Taimant, 
ce serait sans doute une recherche hien digne d'un philosophe 
que de r^duire, s'ii 6taiC possible, toutes ses propriet6s k une 
seule, en montrant la liaison qu'elles ont entre elles. Mais 
plus une telle decouverte serait utile aux progr^s de la phy- 
sique, plus nous avons lieu de craindre qu'elle ne soitrefus^e 
a nos efforts. J*en dis autant d*un grand nombre d'autres 
phenom^nes, dont Tenchainement tient peut-Stre au syst^me 
general du moude. 

La seule ressource qui nous reste done dans une recherche 
si p^nible, quoique si n^cessaire, el mfime si agreable, c'est 
d'amasser le plus de faits qu'ii nous est possible, de les dis- 
poser dans Fordre le plus naturel, de les rappeler a un cer- 
tain nombre de faits principaux dont les autres ne soient que 
des consequences. Si nous osons quelquefois nous Clever plus 
haut, que ce soit avec cette sage circonspection qui sied si 
hi en a une vue aussi faible que la n6tre*. 

Tel est le plan que nous devons suivre dans cette vaste 
par lie de la physique appel^e physique g^nirale et expMmen- 
tale, EUe dilfere des sciences physico-mathematiques, en ce 
qu'elle n*est proprement qu'un recueil raisonne d'exp^rien- 
ces el d'observations ; au lieu que celles-ci, par I'application 
des calculs math^matiques k Texperience, deduisent quelque- 
fois d'une seule et unique observation un grand nombre de 
consequences qui tiennent de bien pr6s, par leur certitude, 

1. Tine vue aussi faible que la notre. Ainsi classer les sciences, puis les rame- 
ner k des principes de plus en plus simples, de fa^on a reproduire aussi exac- 
tement que possible, dans ces classifications et ces simplifications progressives, 
le syst^me general du monde ; s'assurer sans cesse que I'eiperience ne dement 
pas nos conclusions, negliger les questions insolubles (de pure metaphysique, 
et ne traiter qu'avec « une sage circonspection » les questions difficiles, tel est 
le resume de cette « physique generale », qui est bien pr^s d'etre, cent ans u 
Tavance, tout le programme d'A. Comte. «< Auguste Comte, a dit Renan, me 
semble le plus souvent repeter en mauvais style ce qu'ont pense et dit avant lut, 
en tr^s bon style, Descartes, d'Alembert, Condorcet et Laplace, n Reponse u 
M. Pasteur, 27 avril 1882.) 
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aux v^rites g^om^triques. Ainsi une experience sur la reflexion 
de la lumi^re donne toute la catoptrique ou science des pro- 
•prUUs des miroirs ; une seule sur la refraction de la lumi6re 
produit Texplication mathematique de Tarc-en-ciel, la theorie 
des couleurs, et toute la dioptrique ou science des propii^t^s 
des verves concaves et convexes ; d'une seule observation sur la 
pression des fluides, on tire toutes les lois de r^quilibre et 
du mouvement de ces corps; enfin, une experience unique 
sur Tacceieration des corps qui tombent fait decouvrir les 
lois de leur chute sur des plans inclines, et celles du mouve- 
ment des pendules. 

II faut avouer pourtant que les geom^tres abusent quelque- 
fois de cette application de I'algebre a la physique. Au d6faut 
d'experiences propres a servir de base k leur calcul, ils se per- 
mettent des hypotheses, les plus commodes a la veriie qu*il 
leur est possible, mais souvent tres eloignees de ce qui est 
reellement dans la nature*. On a voulu reduire en calcul 
jusqu'k Tart de guerir; et le corps humain, cette machine si 
compliquee, a ete traite par nos medecins algebristes comme 
le serait la machine la plus simple et la plus facile k decom* 
poser. C'est une chose singuliere de voir ces auteurs resoudre 
d'un trait de plume des probiemes d'hydraulique et de stati- 
que capables d'arreter toute leur vie les plus grands geometres. 
Pour nous, plus sages ou plus timides, contentons-nous d'en- 
visager la plupart de ces calculs et de ces suppositions vagues 
comme des jeux d'esprit auxquels la nature n'est pas obligee 
de se soumettre* ; et concluons que la seule et vraie mani^re 

i. Tris Eloignees de ce qui est riellement dans la nature. Le xviii* si^cle pre- 
tend ne pas s'eloigner de la nature physique, comme le xvn'siecle avait pretendu 
ne pas s*ecarter de la nature morale. 

II ne faat pas 
Quitter la natare d'un pas. 

Ce qui n'etait qu'un precepte litteraire pour La Fontaine est devenu, pour 
d'Alembert et ses amis, & la fois un principe scientiflque et un mot d'ordre pour 
tout reformer. 

2. Contentons-nous d'envisager la plupart de ces calculs comme des jeux d'es- 
prit auxquels la nature n'est pas obligee de se soumettre. Rappelons ici quo Con- 
dorcet aura plus tard Tidee d'appliquer le calcul mSme aux evenements humains, 
et que « sa mathematique sociale » (que n'avait pas prevue d'Alembert), loin 
d'etre un vain « jeu d'esprit », sera une trds heureuse application du calcul des 
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de philosopher en physique consiste ou dans Tapplication de 
Fanalyse math^matique auz experiences, ou dans rohserva- 
tion seule, 6clairee par Tesprit de m^thode, aid6e quelquefois 
par des conjectures lorsqu'elles peuvent fournirdes vues, mais 
s^Ydrement d^gag^e de toute hypothdse arbitraire. 

Arr^tons-nous un moment ici, et jetons les yeux sur Tes- 
pace que nous venons de parcourir. Nous y remarquerons 
deux ]imites ou se trouvent, pour ainsi dire, concentr^es 
presque toutes les connaissances certaines accord^es k nos 
lumi^res naturelles. L'une de ces limites, celle d'oCl nous 
sommes partis, est Tid^e de nous-m6mes, qui conduit h, celle 
de FEtre tout-puissant et de nos principaux devoirs. L'autre 
est cette parlie des math^matiques qui a pour objet les pro- 
pri6t6s g6n6rales des corps, de Tetendue et de la grandeur. 
Entre ces deuxtermes est un intervalle immense S ouTintelli- 
gence supreme semble avoir voulu se jouer de la curiosite 
humaine, tant par les nuages qu'elle y a r^pandus sans nom- 
bre, que par quelques traits de lumi^re qui semblent s'echap- 
per de distance en distance pour nous attirer. On pourrait 
comparer Tunivers h certains ouvraiges d'une obscurite su- 
blime, dont les auteurs, en s'abaissant quelquefois k la pQrl^e 
de celui qui les lit, . cherchent a lui persuader qu'il entend 
tout cL peu prds. Heureux done, si nous nous engageons dans 
ce labyrinthe, de ne point quitter la veritable route I autre- 
ment les Eclairs destines a nous y conduire ne serviraient 
souvent qu'k nous en ecarter davantage. 

II s'en faut bien d'ailleurs que le petit nombre de connais- 
sances certaines sur lesquelles nous pouvons compter, et qui 
sont, si on pent s'exprimer de la sorte, relegudes aux deux 
extremit^s deTespace dont nous parlous, soit suffisant pour 

probabilites : par exemple determiner la mortalite dans telle ville par des cal- 
cals de statistique et en induire certaines lois d'hygiSne generale. 

i. Entre ces deux termes est un intervalle immense. II etait bon que le pream- 
bule de VEncyclopedie fiHt redige par un mathematicienf dont la sage reserye 
«t le scepticisme mdme etaient faits pour inspirer d'ayance au lecteur une juste 
conflance dans leg articles scientifiques qui vont suivre. Aprds les fastueuses 
promesses du titre et du prospectus, il etait habile de prevenir le lecteur que 
« les connaissances certaines sur lesquelles nous pouvons compter sont en petit 
nombre ». 
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salisfaire a tous nos besoins. La nature de rhomme, dont 
Tetude est si n^cessaire, est un myst^re impenetrable a 
rhomme mSme, quand il n'est 6clair6 que par la raison 
seule, et les plus grands g6uies, a force de reflexions sur une 
matiere si imporlante, ne parviennent que trop souvent k en 
savoir un peu moins que le resle des autres hommes. On 
pent en dire autant de notre existence pr^sente et future, de 
I'essence de Tfetre auquel nous la devons, et du genre de culte 
qu'il exige de nous. 

Rien ne nous est done plus necessaire qu'une religion rev^- 
lee, qui nous instruise sur tant de divers objets. Destin6e a 
servir de supplement a la connaissance naturelle, elle nous 
montre une partie de ce qui nous 6 tail cache ; mais elle se 
borne a ce qu'il nous est absolument necessaire de connaitre : 
le reste est ferme pour nous, et apparemment le sera toujours. 
Quelques verites a croire, un petit nombre de preceptes k 
pratiquer, voilk a quoi la religion reveiee se reduit : nean- 
moins, a la faveur des lumieres qu'elle a communiquees au 
monde, le peuple mdme est plus ferme et plus decide sur un 
grand nombrq de questions interessantesS que ne Font 616 
toutes les sectes des philosophes. 

A regard des sciences mathematiques, qui constituent la 
seconde des limites dont nous avons parle, leur nature et 
leur nombre ne doivent point nous en imposer. G'est k la 
simplicite de leur objel qu'elles sont principalement redeva- 
bles de leur certitude. II faut m^me avouer que, comme toutes 
les parties des mathematiques n'ont pas un objet egalement 
simple, aussi la certitude proprement dite, celle qui est fondee 
sur des principes necessairement vrais et evidents par eux- 
m^mes, n'appartient ni egalement ni de la m^me maniere a 
toutes ces parties. Plusieurs d'entre elles, appuyees sur des 

i. Grace a la religion, le peuple mime est phis ferme et plus decide sur un 
grand nombre de questions interessantes. La doctrine des Encyclopedistes est 
qu'il faut au peuple une relt^^on. Ce qu'ils voulaient surtout dire par U, e'est 
que tant que I'education philosophique du peuple n'est pas faite (si elle doit se 
faire jamais), on n'a pas le droit de lui enlever d'un coup ce qui lui tient lieu 
de philosophie. Vraie ou fausse, cette idee n'a rien d'immoral ni, comme on Ta* 
dit (Fagdet, DiX'huitiime Si^cle, 218), de « monstrueux ». 
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principes physiques, c'esl-a-dire sur des Veritas d*experience 
ou sur de simples hypotheses, n'ont pour ainsi dire qu'une 
certitude d'experience ou m§me de pure supposition. II n'y 
a, pour parler exactement, que celles qui traitent du calcul 
des grandeurs et des propri6t6s gen6rales de I'^tendue, c'est- 
a-dire Valg^bre, la g^om^trie et la m^canique, qu*on puisse 
regarder comme marquees au sceau de I'^vidence. Encore 
y a-t-il dans la lumi6re que ces sciences presentent a notre 
esprit, une esp^ce de gradation et, pour ainsi dire, de nuance 
a observer. Plus Tobjet qu'elles embrassent est 6tendu, et 
consider^ d*une maniere g4n6rale et abstraite, plus aussi 
leurs principes sont exempts de nuages ; c^est parcetle raisou 
que la geom^trie est plus simple que la mecanique, et Tune 
etTautre moins simples que Talgebre. Ge paradoxe n'en sera 
point uu pour ceux qui ont 6tudie ces sciences en philoso- 
phes ; les notions les plus abstraites, celles que le commun 
des hommes regarde comme les plus inaccessibles, sont sou- 
vent celles qui portent avec elles une plus grande lumi^re ; 
robscurit6 s'empare de nos id6es a mesure que nous exami- 
nons dans un objet plus de propriet^s sensibles. L'imp6n6- 
trabilite, ajout^e k Tidee de T^tendue, semble ne nous offrir 
qu'un myst^re de plus; la nature du mouvement est une 
enigme pour les philosophes; le principe m^taphysique des 
lois de la percussion ne leur est pas moins cach6; en un mot, 
plus ils appro fondissent Tidee qu'ils se forment de la matiere 
et des propri6t6s qui la representent, plus cette id^e s*obs- 
curcit et paralt vouloir leur ^chapper. 

On ne peut done s'emp6cher de convenir que Tesprit n'est 
pas satisfait au m^me degre par toutes les connaissances 
math^matiques * ; allons plus loin, et examinons sans preven- 
tion aucune ci quoi ces connaissances se reduisent. Envisa- 
g6es d*un premier coup d'oeil, elles sont sans doule en fort 

1. L'esprit n' est pas satis fait au mime degre par toutes les connaissances ma- 
thematiques. Tout ce paragraphe est tr6s meritoire dans la bouche d'an mathe- 
maticien. 6ient6t le si^cle donnora trop raison a d'Alembert : il abandonnera les 
raathematiques pour s'engouer des sciences naturelles, et Diderot ecrira en 
1738 : « Le r^gne des raathematiques n'est plus; le gout a change : c'est celui de 
Fhistoire natureile et des lettres qui domine. » 
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grand nombre, et mdme en quelque sorte in^puisables ; mais 
lorsque, apr^s les avoir accumul^es, on en fait ie denom- 
brement philosophique, on s'apercoit qu*on est,«n effet, beau- 
coup moins riche qu*on ne croyail I'^tre. Je ne parle point ici 
du peu d'application et d^usage qu'on peut faire de plusieurs 
de ces v6rit6s ; ce serait peut-^tre un argument assez faible 
contre elies : je parle de ces v^rit6s consid^r^es en elles-mft- 
mes. Qu'est-ce que la plupart de ces axiomes dont la g^om^- 
trie est si orgueilleuse *, si ce n'est Texpression d'une m^me 
id^e simple par deux signes ou mots diff^rents,? Gelui qui dit 
que deux et deux font quatre a-t-il une connaissance de plus que 
celui qui se contenterait de dire que deux et deux font deux et 
deux? Les id^es de tout, de partie, de plus grand et de plus petit 
ne ^ont-elles pas, ci proprement parler, la m^me idee sim- 
ple et individuelle, puisqu*on ne saurait avoir Tune sans que 
lesautresse pr6sententtoutesen m6me temps? Nous devons, 
comme Font observe quelquesphilosophes,biendeserreurs k 
Yahus des mots ' ; c'est peut-^tre a ce m^me abus que nous de- 
vons les axiomes. Je ne pretends point cependant en condamner 
absolument Fusage : je veux seulement faire observer a quoi 
il se r^duit ; c'est k nous rendre les id^es simples plus fami- 
li^res par Thabitude, et plus propres aux diff^rents usages 
auxquels nous pouvons les appliquer. J'en dis h peu pr^s au- 
tant, quoique avec les restrictions convenables, des th6or^- 
mes math^matiques. Gonsid^r^s sans pr^jug^, lis se redui- 
sent h un assez petit nombre de Veritas primitives. Qu'on 
examine une suite de propositions de g^om^trie^ d^duites 

1. Qu'esi-c^. que la plupart de ces axiomes dont la giomitrie est si orgueil- 
lease? Ce n'est pas, en effet, des axiomes, mais des definitions seules, quB la 
geometrie deduit ses theor^mes. 

12. Nous devons, eomme I'ont observe quelque philosophes, bien des erreurs A 
I'abus des mots, Ainsi la scolastique avait souvent pris des mots pour des idees : 
qu'on se soiivienne des railleries de Rabelais k I'adresse des Sorbonagres, des 
plaisanteries de Moli^re (par exemple sur la vertu dormitive de I'opium), et en fin 
des interminables querelles sur la grace effieiente et la grace efficace, qui, au 
debut du xviu* si^cle, avaient fait tant de tort k la theologie et mdme k la reli- 
gion, et prepare le trioraphe des Encyclopedlstes. 

3. Qu'on examine une suite de propositions de giomitrie. D*Alembert, est-ce 
par modestie? pous parait ici rabaisser k Texcds la geometrie, et sa comparaison 
(des th^orSmes aTOc les traductions successives d'une mdme idee) n'est peut-Stre 
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les unes des autres, en sorte que deux propositions voisines 
se touchent imm^diatement et sans aucun intervalle, on s'a- 
percevra qu'elles ne sont toutes que la premiere proposition 
qui se d^Ogure, pour ainsi dire, successivement et peu k pen 
dans le passage d'une consequence ci la suivante, mais qui 
pourlant n*a point 616 r^ellement multipli^e par cet enchai- 
nement, et n'a fait que recevoir diif<§rentes formes. G'est a 
peu pres comme si on voulait exprimer cetie proposition par 
le moyen d'une langue qui se serait insensiblement d^natu- 
r6e, et qu'on Texprim^t successivement de diverses manidres 
qui representassent les differents 6tats par lesquels la langue 
a pass6. Chacun de ces 6tats se reconnaitrait dans celui qui 
en serait imm^diatement voisin ; mais dans un 6tat plus 6ioi- 
gne, on ne le d6m61erait plus, quoiqu'il fAt toujours depen- 
dant de ceiix qui Tauraient pr6c6d6, et destine h transmettre 
les mSmes id6es. On pent done regarder Tenchainement de 
plusieurs veril^s g6om6triques comme des traductions plus 
ou moins differenles et plus ou moins compliquees de la 
mSme proposition, et souvent de la m6me hypothdse. Ces tra- 
ductions sont, au reste, fort avantageuses par les divers usa- 
ges qu'elles nous mettent k portee de faire du th^or^me 
qu'elles expriment ; usages plus ou moins estimables a pro- 
portion de leur importance et de leur 6tendue. Mais, en con- 
▼enant du m^rite reel de la traduction mathematique d'une 
proposition, il faut reconnaitre aussi que ce m^rite reside 
originairement dans la proposition m^me. C'est ce qui doit 
nous faire sentir combien nous sommes redevables aux g6- 
nies inventeurs qui, en d^couvrant quelqu'une de ces v6ri- 
t6s fondamentales, source et, pour ainsi dire, original d'un 
grand nombre d'autres, ont reellement enrichi la g^om^trie 
et 6tendu son domaine. 

II en est de m6me des v6rit6s physiques et des propriet^s 
des corps, dont nous apercevons la liaison. Toutes ces pro- 
pas trds exacte; car si Ton compare le theor^me initial & una de ses consequen- 
ces trds lointaines, il semble bien qu'il y a dans celle-ci quelque chose de plus 
•que dans le point de depart, et que la traduction, si traduction il y a, s'est sin- 
guli^rement agrandie et enrichie en route. 
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pri6t6s bien rapproch^es ne nous ofTrent, ci proprement par- 
ler, qu'une connaissance simple et unique. Si d'autres, en 
plus grand nombre, sont d^lachSes pour nous, et forment des 
verites diif^rentes, c'est h la faiblesse de nos lumi^res que 
nous devons ce triste avantage ; et Ton peut dire que noire 
abondance k cet ^gard est Teffel de noire indigence mSme. 
Les corps 61eclriques, dans lesquels on a d^couvert tanl de 
proprietes singuli^res, mais qui ne paraissent pas lenir Tune 
k ]'autre, sont peul-^tre en un sens les corps les moins con- 
nus, parce qu'ils paraissenl T^tre davantage. Celte vertu qu'ils 
acquierenl, 6tant frolt6s, d'attirer de petits corpuscules, et 
celle de produire dans les animaux une commotion violente, 
sont deux choses pour nous; c*en serait une seule si nous 
pouvions remonter k la premiere cause. L'univers, pour qui 
saurait I'embrasser d'un seul point de vue, ne serait, s'il est 
permis de le dire, qu*un fail unique et une grande v6rit6*. 
Les diff6renles connaissances , tant utiles qu'agreables , 

1. L'univers, pour qui saurait I'embrasser d'un seul point de vue, ne serait 
qu'un fait unique et une grande verite. Belle pensee et bien digne de figurer en 
Ute d'une encyclopedie. Elle resume, au fond, tous les elTorts scientifiques du 
xviii* siecle, qui pretend, en derniere analyse, ramener toutes les sciences, mdme 
les sciences morales, k Vhistoire naturelle. Pour les philosophes, non seulement 
toutes les sciences sont sceurs, mais il n'y a qu'une science, celle de la nature, 
qui est Toeuvre de la raison eiperimentaie. La nature enti^re unifiee par la rai- 
son humaine, c'est la tout V esprit du xviii* siecle et de V Encyclopedie. Les 
sciences particulieres qui ont pour objet soit la connaissance de Thomme (psy- 
chologie), soit I'etude des honimes Vivant entre eux (morale, lois de la societe), 
sont de simples branches de cette science totale, une, qui embrasse tout Tunt- 
\era, et pour qui tous les faits, a quelque domaine qu'ils appartiennent, ne sont 
qu'un mSme phenomene (physique) indefiniment diveraifie. Que sont, par exemple, 
pour Montesquieu, les lois, m^me sociales? Les rapports necessaires qui derivent 
de la nature des choses. Condorcet, apr^s avoir parle de « Tanimal-homme », s'ef- 
force « d'expltquer les progr^s de I'espece humaine sans avoir besoin de recourir 
a une dtlTerence essentielle entre elle et les animaux, et a Texistence d'une &me 
d'un ordre privilegie » ; car, dit-il, les animaux seotent, raisonnent grossidre- 
ment, vivent en societe. « En meditant sur les sciences morales, on ne peut s'em- 
p^cher de voir qu'appuyees, comme les sciences physiques, sur I'observation des 
faits, elles doivent suivre la m^me methode. » {Disc, de recept. d I' Acad.) 

Dej& Voltaire avait fait rentrer I'histoire dans les sciences de la nature. Pour 
lui, a-t-on dit, « I'histoire humaine est chose naturelle comme tout le reste. *» 
(Taine, Anc. R^.f I.) C'est bien, en effet, I'homme naturel (sans Tintervention de 
la Providence) ; ce sont ses passions, tantdt servies, tantdt combattues par les 
forces de la nature, qui determinent, pour I'auteur de XEssaisur les mceurs, tout 
le cours de I'histoire. 
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dont nous avons parl6 jusqu'ici, et dont nos besoins ont et<§ 
la premiere origine, ne sont pas les seules que Ton ait dA 
cultiver. U en est d'autres qui leur sont relatives, etauxquel- 
les, par cette raison, les hommes se sont appliqu6s dans le 
mSme tein]j)s qu'ils se livraient aux premieres. Aussi, nous 
aurions en m6me temps parl^ de toutes, si nous n'avions cru 
plus ci propos et plus conforme h Tordre philosophique de ce 
discours d'envisager d*abord sans interruption I'etude g6ne- 
rale que les hommes ont faite des corps, parce que cette etude 
est celle par laquelle ils ont commence, quoique d'autres s*y 
soient bientdt jointes. Voici a peu pr^s dans quel ordre ces 
dernieres on dA se succ^der. 

L'avantage que les hommes ont trouv6 k etendre la sphere 
de leurs id^es*, soit par leurs propres efforts, soit par le 
secours de leurs semblables, leur a fait penser qu'il serait 
utile de reduire en art la mani^re mfime d'acquerir des con- 
naissances, et celle de se communiquer r6ciproquement leurs 
propres pensees; cet art a done ^16 trouv6 et nomm6 logique, 
11 enseigne a ranger les idees dans Tordre le plus naturel, a 
en former la chaine la plus immediate, k decomposer celles 
qui en renferment un trop grand nombre de simples, k les 
envisager par toutes leurs faces, enfin k les presenter aux 
autres sous une forme qui les leur rende faciles a saisir. C'est 
en cela que consiste cette science du raisonnement qu'on 
regarde avec raison comme la clef de toutes nos connaissan- 
ces. Cependant il ne faut pas croire qu'elle tienne le premier 
rang dans Tordre de I'invenlion^. L*art de raisonner est un 

1. L'avantage que les hommes ont trouve. Jusqu'ici il n'avait ete question que 
des sciences qui ont pour objet de connaitre les corps et pour but d'agir sur ces 
derniers ; il va Hre question maintenant des sciences qui ont pour objet de 
connaitre les espriti ou d'agir sur eux. 

2. Le premier rang dans I'ordre de Vinvention. C'est le merite de Diderot 
d'avoir, au xvm* si^cle, formule avec un rare bonheur ce qu'il appelle « les lois 
de Tinvestigation ». II sait, par exemple, que ce n'est pas par I'observation pure et 
simple qu'on arrive k bien comprendre comment agit la nature ; il faut, de 
plus, savoir poser k celle-ci des questions intelligentes et, s'il se peut, ingenieu- 
ses, car il n'y a que des esprits naifs comme Helvetius pour se figurer que les 
plus belles decouvertes sont dues au hasard. Eiles supposent au contraire non 
seulement de longues etudes prealables, roais encore le « pressentiment » de 
ce qui doit Stre, cet esprit de divination par lequel « on subodore des proce- 
des inconnus, des experiences nouvelles, des resultats ignores ». 
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present que ]a nature fait d'elle-m^me, aux bons esprits, et 
on peut dire que les livres qui en traitent ne sont gu6re utiles 
qu*cL celui qui se peut passer d'eux. On a fait un grand nom- 
bre de raisonnements justes, longtemps avant que la logique, 
reduite en principes, apprit k d6m61er les mauvais, ou mSme 
a les pallier quelquefois par une forme subtile et trom- 
peuse. 

Cet art si pr^cieux de mettre dans les id^es Tenchaine- 
ment convenable, et de faciliter en consequence le passage 
des unes aux autres, fournit en quelque maniere le moyea 
de rapprocher, jusqu*k un certain point, les hommes qui pa- 
raissent diff^rer le plus. En eifet,. toutes nos connaissances se 
r^duisent primitivement h des sensations qui sont k peu pr^s 
les m^mes dans tous les bommes, et Tart de combiner et de 
rapprocher des id^es directes n'ajoute proprement k ces m6- 
mes id^es qu*un arrangement plus ou moins exact, et une 
Enumeration qui peut 6tre rendue plus ou moins sensible 
aux auires. L^homme qui combine ais^ment des idees ne 
diff^re gu^re de celui qui les combine avec peine que comme 
celui qui juge tout d'un coup d'un tableau en Tenvisageant 
diff^re de celui qui a besoin, pour Fappr^cier, qu'on lui en 
fasse observer successivement toutes les parties: Tun et Tau- 
tre, en jetant un premier coup d'oeil, ont eu les m6mes sen- 
sations, mais elles n'ont fait, pour ainsi dire, que glisser sur 
le second ; et il n'edt fallu que TarrSter et le fixer plus long- 
temps sur chacune pour I'amener au mdme point od Tautre 
s'est trouv6 tout d'un coup. Par ce moyen, les id^es r6fiechies 
du premier seraient devenues aussi k port6e du second que 
des id^es directes. Ainsi, il est peut-^tre vrai de dire qu*il n*y 
a presque point de science ou d'art donl on ne pdt, k la ri- 
gueur, et avec une bonne logique, instruire Tesprit le plus 
born6 ; parce qu*il y en a peu dont les propositions ou les 
regies ne puissent 6tre r^duites a des notions simples, et dis- 
pos^es entre elles dans un ordre si imm6diat, que la chaine 
ne se trouve nuUe part inlerrompue. La lenteur plus ou 
moins grande des operations de Fespril exige plus ou moins 
cette chaine, et Tavantage des plus grands g^nies se r^duit k 



DE L'ENCYCLOPfiDIB 51 

en avoir moins besoin que les autresS ou plutdt k la former 
rapidement et presque sans s'en apercevoir. 

La science de la communication des id^es ne se borne pas 
a metlre de Tordre dans les idees m^mes ; elle doit appren- 
dre encore k exprimer chaque id6e de la mani^re la plus 
nette qu'il est possible, et par consequent k perfectionner les 
signes qui sont destines a la rendre : c'est aussi ce que les 
hommes ont fait peu k peu. Les langues, n^es avec les so- 
ci^t^s, n'ont sans doute ^tS d'abord qu*une collection assez 
bizarre de signes de toute esp^ce, et les corps naturels qui 
tombent sous nos sens ont 6te en consequence les premiers 
objets que Ton ait d^sign^s par des noms. Mais, autant qu'il 
est permis d'en juger, les langues, dans cetle premiere for- 
mation, destinies k Tusage le plus pressant, ont dt etre fort 
imparfaites, peu abondantes, et assujetties k bien peu de 
principes certains, et les arts ou les sciences absolument n^- 
cessaires pouvaient avoir fait beaucoup de progr^s lorsque 
les regies de la diction et du style etaient encore a naltre. La 
communication des id^es ne soutfrait pourtant gu^re de ce 
defant de regies, et mSme de la disette des mots ; ou pluldt 
elle n'en soutfrait qu'autant qu'il dtait nScessaire pour obli- 
ger cbacuil des hommes k augmenter ses propres connais- 
sances par un travail opini&tre, sans trop se reposer sur les 
autres. Une communication trop facile ' peul tenir quelque* 
fois Tame engourdie et nuire aui efforts dont elle serait ca- 
pable. Qu*on jette les yeux sur les prodiges des aveuglcs-n^s 
et des sourds et muets de naissance, on verra ce que peuvent 
produire les ressorts de Tesprit, pour peu qu'ils soient vifs et 
mis en action par des difficultes a vaincre. 

1. L'avantage des grands ginies se riduit d en avoir mains besoin que les 
autres. Grimm a dit justement de Diderot : « Sa quaiiterare et peut-^trd unique 
consiste k apercevoir des rapports entre les sujets les plus eloignes et & les rap- 
proeher en un din d'oeil. » 

2. Une communication trop facile. L'imperfection du langage peut bien, en un 
sens, favoriser le developpement de Tintelligence individuelle, mais elle entrave 
singuliirement les progr^s de la science ; car, sans pretendre, avec Condillac, 
qu'une science n'est qu'une langue bien faite, il est difficile qu*une science pro- 
gresse si ses conqudtes ne sont pas k la fois assurees et communiquees & tous 

' par une langue suffisammcnt precise. 
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Cependant, la facility de rendre et de recevoir des idees par 
un commerce mutuel ayant aussi de son c6te des avantages 
inconlestahles, il n'est pas surprenant que les hommes aianl 
cherch6 de plus en plus a augmenter cette facility. Pour cela 
ils ont commence par reduire les signes aux mots^, parce 
qu'ils sont, pour ainsi dire, les symboles que Ton a le plus 
ais^ment sous la main. De plus, Tordre de la generation des 
mots a suivi I'ordre des operations de Tesprit^ : apres les indi- 
yidus, on a nomme les qualit^s sensibles qui, sans exister 
par elles-mSmes, existent dans ces individus, et sont com- 
munes ci plusieurs ; pen k peu Ton est enfin venu k ces ter- 
mes abstracts dont les uns servent k lier ensemble les idees, 
d'autres ci designer les propri6t6s generates des corps, d'au- 
tres a exprimer des notions purement spirituelles. Tons ces 
termes, que les enfanls sont si longtemps k apprendre, ont 
cotlte sans doute encore plus de temps a trouver. Enfin, r^- 
duisant T usage des mots en pr^ceptes, on a forme la gram- 
maire, que Ton pent regarder comme une des branches de la 
logique. Eclairee par une m^taphysique fine et deliee, elle 
demeie les nuances des idees, apprend a distinguer ces nuan- 
ces par des signes differents, donne des regies pour faire de 
ces signes I'usage le plus avantageux, decouvre souvent, par 
cet esprit philosophique qui remonte a la source de lout, les 
raisons du choix bizarre en apparerice qui fait pr^ferer un si- 
gne a un autre, et ne laisse enfin a ce caprice national qu'on 
appelle usage que ce qu'elle ne pent absolument lui 6ter. 

Les hommes, en se communiquant leurs idees, cherchent 
aussi k se communiquer leurs passions. G'est par Teioquence 
quails y parviennent^. Faite pourparler au sentiment, comme 

1. Pour cela ils ont commence par reduire les signes aux mots. Les mots sont 
nes spontanement ; ils sont les signes mSmes par lesquels les premiers hommes 
ont, sans tant de raisonnements, designe les objets d'un commun usage. 

2. L'ordre de gin^ration des mots a suivi I'ordre des operations de I'esprit. 
Excellent principe, qu'il est bon de rappeler en un temps ou Ton veut que les 
langues soient, non plus siraplement des oeuvres de Tesprit, mais des organismes 
independants. 

3. C'est par I' Eloquence qu'ils y parviennent. EUe fut assez inconnue au 
xym* si^cle, car Teloquence politique etait a naitre, et I'eloquence religieuse etait 
en pleine decadence. Le veritable orateurdu xvm* sidcle, c'est Rousseau, dont les 
livres, suivant lemot employe ici par d'Alembert, operdrent de vrais « prodiges ». 
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la logique et la grammaire parlent k Tesprit, elle impose si- 
lence a la raison m^me, et les prodiges qu*elle op^re sou vent 
entre les mains d*un seul sur toule une nation sont peut-6tre 
le t^moignage le plus 6clatant de la superiority d'un homme 
sur un autre. Ce qu'ily a de singulier, c'est qu'on ait cru sup- 
plier par des regies h un talent si rare. C'est apeu pr^s comme 
si on eftt voulu reduire le genie en preceptes. Celui qui a pre- 
tendu le premier qu*on devait les orateurs a Tart, ou n'6tait 
pas du nombre, ou 6tait bien ingrat envers la nature. Elle 
seule pent creer un homme Eloquent; les hommes sont le pre- 
mier livre qu'ils doivent 6tudier pour y reussir, Jes grands 
modeles sont le second ; et tout ce que ces 6crivains illustres 
nous ont laiss6 de philosophique et de refl^chi sur le talent 
de I'orateur, ne prouve que la difficulte de leur ressembler. 
Trop ^claires pour pr^tendre ouvrir la carri^re, ils ne vou- 
laient sans doute qu'en marquer les 6cueils. A regard de ces 
pu6rilit6s p6dantesques qu'on a honor^es du nom de rh6tori- 
que, ou plutdt qui n'ont servi qu'a rendre ce nom ridicule, et 
qui sont a Tart oratoire ce que la scolastique est a la vraie 
philosophie, elles ne sont propres qu'k donner de I'^loquence 
rid^e la plus fausse et la plus barbare. Cependant, quoiqu'on 
commence assez universellement a en reconnaltre Tabus, la 
possession ou elles sont depuis longlemps de former une bran- 
che distinguee de laconnaissance humaine ne permetpas en- 
core de les en bannir : pourThonneur de notre discernement, 
le temps en viendra peut-etre un jour. 

Ce n'est pas assez pour nous de vivre avec nos conlempo- 
rains et de les dominer. Animus par la curiosity et par Ta- 
mour-propre, et cherchant par une avidit6 naturelle a em- 
brasser a la fois le passe, le present et I'avenir, nous d^sirons 
en mSme temps de vivre avec ceux qui nous suivront, el 
d'avoir v6cu avec ceux qui nous ont pr6c6d6s. De let I'origine 
et r^tude de I'histoire, qui, nous unissant aux siecles passes 
par le spectacle de leurs vices et de leurs vertus, de leurs 
connaissances et de leurs erreurs, transmet les n6tres aux 
siecles futurs. 

C'est 1^ qu'on apprend h n'estimer les hommes que par le 
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bien qu*ils font, el iion par l*appareil imposant qui les envi- 
ronne : les souverains, ces hommes assez malheureux pour 
que tout conspire aleur cacher la v6rit6, peuvent eux-m6mes 
se juger d'avance h ce tribunal integre et terrible ; le t^raoi- 
gnage que rend I'histoire k ceux de leurs predecesseurs qui 
leur ressemblent est I'image de ce que la post^rite dira 
d'eux. 

La chronologie et la geographic sont les deux rejetons 
et les. deux soutiens de la science dont nous parlons : Tune 
place les hommes dans le temps , Tautre les distribue sur 
notre globe. Toutes deux tirent un grand secours de I'his- 
loire de la terre et de celle des cieux, c'est-a-dire des faits 
historiques et de& observations celestes ; et s'il 6tait permis 
d'emprunter ici le langage des pontes, on pourrait dire que 
la science des temps et celle des lieux sont filles de I'astrono- 
mie et de Thistoire. 

Un des principaux fruits de T^tude des empires et de leurs 
revolutions est d'examiner comment les hommes, s6par6s, 
pour ainsi dire, en plusieurs grandes families, ont form6 di- 
verses soci6tes*; comment ces differentes societ^s ont donn6 
naissance aux differentes espdces de gouvernements ; comment 
elles ont cherche h se distinguer les unes des autres, tant 
par les lois qu'elles se sont donn^es que par les signes par- 
ticuliers que chacune a imagines pour que ses membres com- 
muniquassent plus facilement entre eux ^. Telle est la source 
de celte diversity de langues et de lois, qui est devenue, pour 

1. Diverses societes. Le xvii* si6c1e avait etudie I'homme on, plus exactement, 
dans rhomme, Vkme, et Time en general, dans ce qu'elle a de sentiments com- 
muns k tons, Vkme humaine, comme on a dit. Le xviu' siMe etudie les hommes 
et leurs moeurs, differentes suivant qu'ils vivent dans « diverses societes ». VEn- 
cyclopidie, par exemple, s'occupera beaucoup des peuples etrangers ; les Chi- 
nois auront en particulier toutes ses sympathies. 

2. Tant par les lois qu'elles se sont donnees que par les signes partieviiers que 
chacune a imagines. De mSme que pour les langues, le xvui* si^cle accorde trop 
de part, dans la formation des lois, k Tinitiative reflechie des individus. II ou- 
blie trop que les lois ont le plus souvent pour origine les coutumes, lesquelles 
resultent des mceurs d'une nation. D'oii Terreur qui en decoule (et que parta- 
gent tous les Encyclopedistes) que, pour reformer la societe et rendre le peu- 
ple heureux, il suffirait d'un bon legislateur. Le souvenir de Lycurgue et de 
Sparte, d'un Lycurgue legendaire et d'une Sparte de fantaisie, bante toutes les 
imaginations et dictera de.nombreux articles de YEncyelopddie, 
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notre malheur, un objet considerable d'etude. Telle est en- 
core Torigine de la politique, esp^ce de morale d'un genre 
particulier et sup^rieur, k laquelle les principes de la morale 
ordinaire ne peuvent quelquefois s'accommoder qu'avec 
beaucoup de finesse, et qui, penetrant dans les ressorts prin- 
cipaux du gouvernement des fitats, d^mfele ce qui peut les 
conserver, les affaiblir ou les detruire : 6tude peut-^tre la 
plus difficile de loutes, par les connaissances qu'elle exige 
qu'on ait sur les peuples et sur les hommes, et par T^tendue 
et la variete des talents qu'elle suppose, surtout quand le 
politique ne veut point oublier que la loi naturelle, ante- 
rieure h toutes les conventions particuli6res, est aussi la pre- 
miere loi des peuples, et que, pour 6tre homme d'Etat, on ne 
doit point cesser d'etre homme*. 

Voil^les branches principales de cette partie dela connais- 
sance humaine qui cohsiste ou dans les id^es directes que 
nous avons recues par les sens, ou dans la combinaison et la 
comparaison de ces idees, combinaison qu'en general on ap- 
ipeWephilosophie, Ces branches se subdivisent en une infinite 
d'aulres dont Tenumeration serait immense et appartient plus 
k VEncyclopMie mSme qu'a sa preface. 

La premiere operation de la reflexion consistant ci rappro- 
cher et a unir les notions directes, nous avons dH commen- 
cer, dans cediscours, par envisager la reflexion de ce cdt6-la, 
et parcourir les diS(§rentes sciences qui en r6sultent. Mais les 
notions form^es par la combinaison des idees primitives ne 
sont pas les seules dont notre esprit soit capable ; il est une 
autre esp^ce de connaissances r6flechies dont nous devons 
maintenant parler^ : elle consiste dans les idees que nous 

1. On ne doit point cesser d'etre homme. L'humanite, au xviii* siecle, n'est pas 
seulement le premier caract^re de tout Stre pensant, elle est aussi le premier de- 
voir de tout philosophe frangais. De mSme qu'au moyen age les Francs repan- 
dirent dans le monde le christianisme et furent les soldats de Dieu, de meme, 
pourrait-on dire, les Fran^ais du xviii* sidole, vrais soldats de la philosophic en 
Europe, entreprircnt, au nom de la raisou, une croisade paci6que qui devait 
aboutir a la Declaration des Droits de I'homme. « On. dit : « Le siecle de la che- 
« Valerie ; » oh ! si Ton pouvait dire : « Le siecle de la blenfaisance et de I'hu- 
« manite! » {EncycL, art. Esclavage.) 

2. II est une oMtre espice de connaissances rifi^chxes, Les idees directes ou 
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nous formons a nous-m^mes, en imaginant et en composant 
des ^tres semblables ci ceux qui sont Tobjet de nos idees di- 
recles ; c*est ce qu'on appelle Vimitation de la nature, si con- 
nue et si recommand^e par les anciens*. Comme les idees di- 
rectes qui nous frappent le plus vivement sont celles dont nous 
conservons le plus aisement le souvenir, ce sont aussi celles 
que nous cherchons le plus^ reveiller en nous par Timitation 
de leurs objets. Si les objets agreables nous frappent plus etant 
r6els que simplement represent^s, ce qu'ils perdent d'agr^- 
ment en ce dernier cas est en quelque manidre compens^ par 
celui qui resulte du plaisir de Timitation. A regard des objets 
qui n'exciteraient, 6tant reels, que des sentiments tristes ou 
tumultueux, leur imitation est plus agreable que les objets 
mtoes*, parce qu'elle nous place a cette juste distance ou 



primitives et leurs diverses combinaisons ont donne naissance aux sciences enu- 
merges jusqu'ici. Mais en dehors de ces idees qui nous viennent du dehors 
[adventices, disait Descartes), il y a les idees que nods formons nous-mSmes 
(faeticeSf disait Descartes). Elles vont donner naissance aux arts, 

1, L'imitation de la nature... si recommandee par les anciens. Aristote {Poe- 
tique, I) dit : u L'epopee, la tragedie... sont en general des imitations. » Au 
XVII* si6cle, la nature qu'on etudie, que recommande Boileau, c'est la nature hu< 
maine ; entendez par t& surtout la nature d'un Francais du xvii* si^cle. Au 
XVIII* sidcle (a part le sens plus large du mot nature dont nous avons parle aiU 
leurs), la connaissance de la nature humaine, si elle perd en profondeur, gagne 
en etendue, par suite de la publication de voyages (Chardin, Bougainville, etc.) 
et de Fintroduction chez nous de la lltterature anglaise. 

2. Leur imitation est plus agreable que les objets mimes. Aristote dit, dans sa 
Poetique{c\vK^. IV): « Des objets que, dans la realite, nous verrions avec peine, 
par exemple les bdtes les plus hideuses, les cadavres, nous en contemplons avec 
plaisir les representations les plus exactes. Pourquoi cela ? » Aristote en donne 
deux raisons, qui sont : le desir de savoir en general, et le plaisir de deviner que 
« cette figure est un tel ». Mais ce sont la des raisons fort peu esthetiques, et 
qui ne justifieraient gu^re Tlntroduction, dans les arts, du laid ou du hideux. 
Gar, d'une part, ce desir de savoir en general serait tr^s bien satisfait par toute 
reproduction exacte (et nullement artistique) des objets naturels, et, d'autre part, 
ce plaisir de constater la ressemblance d'un objet avec son portrait, serait, de 
mSme, bien plus vif en presence d'une simple photographic qu'en presence 
d'une veritable ceuvre d'art. L'explication de d'Alembert est plus juste : « L'imi- 
tation nous place & cette juste distance ou nous eprouvons le plaisir de remotion 
sans en ressentir le desordre. » Aiasi des cadavres, dont parle Aristote : « Un sen- 
timent de pitie trop vif, dit Lessing, dans son Laocoon (ch. XXIV), le terrible 
retour de la pensee sur notre propre aneantissement, voii^i ce qui fait que, dans 
la nature, un cadavre est pour nous un objet penible ; mais dans l'imitation cette 
pitie perd ce qu'elle a de poignant, par la conviction oil nous sommes de notre 
illusion ; et quant a la fatale pensee de notre destruction, nous pouvons en. ^tre 
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nous ^prouvons le plaisir et Femotion sans en ressentir le 
desordre. 

C'est dans cette imitation des objets capables d'exciter en 
nous des sentiments vifs ou agr^ables, de quelque nature 
qu'ils soient, que consiste, en general, Timitation de la belle 
nature*, sur laquelle tant d'auteurs ont 6crit sans en donner 
d'ideenette, soit parce que la belle nature ne se demfile que 
par un sentiment exquis, soit aussi parce que, dans cette 
mati^re, les limites qui distinguent Tarbitraire du vrai ne sont 
pas encore bien fix6es et laissent quelque espace libre a Fo- 
pinion. 

A la tSte des connaissances qui consistent dans Fimitation, 
doivent 4tre plac6es la peinture et la sculpture, parce que ce 
sent celles de toutes oik Timitation approche le plus des ob- 
jets qu'elle repr6senle, et parle le plus directement aux sens. 
On pent y joindre cet art, ne de la n^cessite et perfectionn^ 
par le luxe, Farchitecture, qui, s'6tant 61ev6e par degr^s des 
chaumieres aux palais, n'est, aux yeux du philosophe, si on 
peut parler ainsi, que le masque embelli d'un de nos plus 
grands besoins. L'imitation de la belle nature y est moins 
frappanle et plus resserr^e que dans les deux autres arts dont 
.nous venons de parler; ceux-ci expriment indifferemment et 
sans restriction toutes les parties de la belle nature, et la re- 
pr^sentent telle qu'elle est, uniforme ou variee; Farchitecture, 
au contraire, se borne k imiter, par Fassemblage et Funion 
des diif^rents corps qu'elle emploie, Farrangement sym^lri- 
que que la nature observe plus ou moins sensiblement dans 
chaque individu, et qui contraste si bien avec la belle vari6t6 
de tout ensemble. 

La poesie, qui vient apr^s la peinture et la sculpture, et 
qui n'emploie pour Fimitation que les mots disposes suivant 

enti^rement distraits par les circonstances agreables qui entourent I'objet ; » et 
aussi, nous semble-t-il, par Thabilete de main dont a fait preuve I'artiste et que 
nousprenons plaisir a apprecier. 
i. L'imitation de la belle nature. Seran de La Tour {I' Art de sentir et de 
* jugeren mati^e de goAt, I) ira jusqu'ii dire : « Toute imitation a ses bornes : 
on n'imite que pour embellir; n et on embellit naturellement d'apres un ideal de 
convention. 
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une harmonie agreable k Toreille, parle plut6t a rimagina- 
lion qu'aux sens*; elle lui represente d'une maniere vive et 
touchante les objets qui composent cet univers, et semble 
plutoi les creer que les peindre, par la chaleur, le mouvemeni 
et la vie qu'elle salt leur donner. Enfin, la musique, qui parle 
h la fois ci rimagination et aux sens, tient le dernier rang 
dans Fordre de I'imilation : non que son imitation soil moins 
parfaite dans les objets qu'elle se propose de repr6senter, 
mais parce qu'elle semble born6e jusqu'ici k un plus petit 
nombre d'images^ ce qu*on doit moins attribuer a sa nature 
qu'a trop peu d'invention et de ressource dans la plupart de 
ceux qui la cultivent. II ne sera pas inutile de faire sur cela 
quelques reflexions. La musique, qui, dans son origine, 6tait 
peut-6tre destinee k ne repr^senter que du bruit, est devenue 
peu a peu une esp^ce de discours et m6me de langue par la- 
quelle on exprime les diiierents sentiments de T^me, ou plu- 
t6t ses diSerentes passions^. Mais pourquoi r^duire cette 
expression aux passions seules, et ne pas T^tendre, autani 
qu'il est possible, jusqu'aux sensations mSmes? Quoique les 
perceptions que nous recevons par divers organes different 
entre elles autant que leurs objets, on pent neanmoins les 
comparer sous un autre point de vue qui leur est commun,^ 
c'est-k-dire par la situation de plaisir ou de trouble ou elles 
metlent notre ^me. Un objet effrayant, un bruit terrible, pro- 
duisent chacun en nous une Amotion par laquelle nous pou- 

1. Lapo^sie... parle plutdt a V imagination qu' aux sens. La langue du po^te, 
etant faite k la fois d'images et de sons harmonieux, s'adresse, en effet, k Vimagi- 
nation et au sens de I'ouie. Malheureusement les poetes contemporains de d'A- 
lenibert ne savaient pas parler k rimagination, et se contentaient de flatter 
Touie par des periphrases elegantes et sonores, et Vauvenargues ne fera qu'ex- 
primer Video qu'on se faisait alors (et que beaucoup de Frangais se font encore) 
dela poesie, lorsqu'il definira celle-ci : « une eloquence harmonieuse. » 

2. La musique qui, dans son origine, n'etait peut-^tre destinee a ne repr^sen- 
ier que du bruit. « Est-ce ainsi, s'ecrie Bersot, que les rossignols ont fait leur 
education ? D'Alembert voit partout TefTet de la reflexion, de la combinaison, de 
Thabitude... S'il est naturel k Thomme de penser et de sentir, n'allez pas plus 
loin, la parole et la musique lui sont naturelles. II ne faut pas tant de temps, 
d'artifice, de calcul : que Thomme pense, il parlera ; qu'il aime, qu'il jouisse et 
qu'il souifre, il chantera. «• {Liberie de penser, IV, 222.) Pour H. Spencer, « la 
musique vocale et, par suite, toute musique, est une idealisation du langage 
naturel de la passion. » {Essais de morale, etc., 1877, p. 397.) 
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vons, jusqu'k uii certain point, les rapprocher, et que nous 
designons souvent, dans Tun ou Tautre cas, ou par le m^me 
nom ou par des noms synonymes. Jenevois done point pour- 
quoi un musicien, qui aurait a peindre un objet effrayant, ne 
pourrait pas y r^ussir, en cherchant dans la nature Tespece 
de bruit qui pent produire en nous T^motion la plus sembla- 
ble kcelle que cet objet y excite : j'en dis autant des sensa- 
tions agr^ables. Penser autrement, ce serait vouloir resserrer 
les bornes de Tart et de nos plaisirs. J'avoue que la peinlure 
dont il s'agit exige une ^tude fine et approfondie des nuances 
qui distinguent nos sensations ; mais aussi ne faut-il pas es- 
perer que ces nuances soient d^m^Mes par un talent ordinaire. 
Saisies par rhomme de g6nie, senties par Thomme de gotkl, 
apercues par rhomme d'esprit, elles sont perdues pour la 
multitude. Toute musique qui ne peint rien n*estque du bruit ; 
et sans Thabitude, qui denature tout, elle ne ferait gu^re 
plus de plaisir qu'une suite de raots harmonieux et sonores 
d^nues d'ordre et de liaison. II est vrai qu'un musicien atten- 
tif ci tout peindre nous pr6senterait, dans plusieurs circons- 
tances, des tableaux d*harmonie, qui ne seraient point faits 
pour des sens vulgaires; mais tout ce qu'on en doit conclure', 
c'est qu'apr^s avoir fait un art d'apprendre la musique, on 
devrail bien en faire un de I'^couter. 

Nous termineronsicirenum^rationde nos principales con- 
naissances. Si on les envisage maintenant toutes ensemble, 
et qu'on cherche les points de vue gen^raux qui peuvent ser- 
vir a les discerner, on trouve que les unes, purement prati- 
ques, outpour but Tex^cutiondequelque chose; que d'autres, 
simplement speculatives, se bornent ct Texamen de leur objet 
et k la contemplation de ses propriet6s ; qu'enfin d'autres ti- 
renL de I'etude speculative de leur objet I'usage qu'on enpeut 
faire dans la pratique. La speculation et la pratique consti- 
tuent la principale difference qui distingue les sciences d'avec 
les arts; et c'est k peu pr^s en suivant cette notion qu'on a 
donn^ Tun ou Tautre nom k chacune de nos connaissances. 
II faut cependant avouer que nos idees ne sont pas encore 
bien flx^es sur ce sujet. On ne sait souvent quel nom donner 
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a la plupart des connaissances oCi la speculation se r^unit a 
'la pratique ; et Ton dispute, par exemple, tous les jours dans 
les ^coles si lalogique estun art ouune science: leprobl^me 
serait bientdt r^solu en r^pondant qu'elle est h la fois Tune et 
I'autre. Qu*on s'^pargnerail de questions etde peines si on d6- 
•terminait eniin la signification des mots d'une mani^re nette 
et precise*! 

On peut en general donner le nom d'arts h tout systeme de 

•connaissances qu*il est permis de r^duire h des regies positi>- 

ves, invariables ^ et ind^pendantes da caprice ou de Topinion ; 

et il serait permis de dire, en ce sens, que plusieurs de nos 

-sciences son t des arts,6tantenvisag6esparleur cdte pratique. 

Mais comme il y a des regies pour les operations de Tesprit 

•ou de Tame, il y en a aussi pour celles du corps, c'est-a-dire 

pour celles qui, born^es aux corps ext^rieurs, n'ont besoin 

que de la main seule pour Mre ex^cut^es. De la la distinction 

•des arts en lib^raux et en mdcaniques, et la superiority qu'on 

accorde aux premiers sur les seconds. Gette superiority est 

sans doute injuste a plusieurs ^gards. N^anmoins, parmi les 

pr^jug^s, tout ridicules qu'ils peuvent etre^ il n*en est point 

qui n'aitsa raison^ ou, pour parler plus exactement, son ori- 

gine; et la philosophie, souvent impuissante pour corrigerles 

1. Si on diterminait enfin la signification des mots d^une mani^re nette et 
jar^cise. Cela n'est pas toujourg aussi facile qu'a Fair de le croire le geom^tre 
d'Alembert : il est plus aise de definir le cercle que de deflnir, par exemple, la 
Yie, ou Tame, ou la societe. Dans certaines sciences, la definition est le dernier 
terme auquel on arrive ; quand on a defini certains mots, la science est alors 
constituee , par exemple les sciences physiques et naturelles. u Tant que les 
sciences sont imparfaites, dit Stuart Mill, les definitions doivent partager 
leurs imperfections, et si les premieres progressent, les secondes progresse- 
ront aussi. » 

2. Permis de riduire a des regies... invariables. D'Alembert corrigera ce der- 
nier mot, p. 64. 

3. Parmi les prejuges, tout ridicules qu'ils peuvent ^tre, U n'en est point qui 
n'ait sa raison. Parole trds sage, mais qu'ont trop oubliee les philosophes, plus 
curieux de detruire les prejuges que de les comprendre. Ainsi le prejuge reli- 
gieux lui-m^me (pour parler le langage du temps) est I'onde en raison, puisqu'il 
decoule de la nature mSme de I'homme ; mais c'est ce que, pour bien des motifs, 
les philosophes ne pouraient admettre, car ils avaient a leur tour des prejuges 
qui les empSchaient de rendre justice k leurs adversaires, tout comme ceux-ci 
accusaient les philosophes d'etre de mauvaise foi, et Ton se calomniait recipro- 
quement. 
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abus, peut au moins en dem^ler la source. La force du corps 
ayant 6t6 le premier principe qui a rendu inutile le droit que- 
tous leshommes avaient d'etre ^gauz, les plus faibles, dontle- 
nombre est toujours le plus grand, se sont joints ensemble 
pour la reprimer. lis ont done 6tabli, par le secours des lois- 
et des dilferentes sortes de gouvernements,, une inegalit^ de 
convention* dont la force a cesse d*6tre le principe. Cette der- 
niere in^galite 6tant bien aflFermie, les hommes, en se r^unis-^ 
sant avec raison pour la conserver, n*ont pas laisse de r6clamer 
secretement contre elle, par ce d^sir de superiority querienn'a 
pu detruire en eux. lis ont done cherch6 une sorte de d6dom- 
magement dans une in^galit^ moins arbitraire; et la force 
corporelle, enchaln^e par les lois, ne pouvant plus offrir aucun 
moyen de superiority, ils ont eter^duits k chercher dans la 
difference des esprits un principe d'inegalil6 aussi naturel, 
plus paisible et plus utile k la society. 

Ainsi, la partie la plus noble de notre Hre s*est en quel- 
que manidre vengee des premiers avantages que la partie la 
plus vile avait usurpes, et les talents de Tesprit ont ete g^- 
neralement reconnus pour sup6rieurs k ceux du corps. Les 
arts mecaniques dependants d'une operation manuelle , et 
asservis, qu'on me permette ce terme, k une esp^ce de rou- 
tine, ont ete abandonn^s k ceux d'entre les hommes que les 
prejuges ont places dans la classe la plus inf6rieure. L'indi- 
gence, qui a force ces hommes a s'appliquer k un pareil 
travail, plus souvent que le goAt et le genie ne les y ont en- 
traines, est devenue ensuite une raison pour les mepriser, 
tant elle nuit k tout ce qui Taccompagne. A regard des ope- 
rations libres de I'esprit, elles ont ete le partage de ceux 
qui se sont crus sur ce point les plus favorises de la nature. 
Cependant Tavantage que les arts liberaux ont sur les arts 
mecaniques, par le travail que les premiers exigent de Tes- 
prit, et par la difficulte d'y exceller, est suffisamment com- 

1. lis ont done iftabli une inegaliU de convention. Ce n'est pas les hommes, 
roais la nature qui a etabli Tinegalite, puisque d'Alembert reconnait lui-m6me 
que les premiers hommes n'etaient pas egalement forts. Apparemment ils n'e> 
taient pas non plus egalement intelligents. 
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pens^ par Tutilite bien sup^rieure que les derniers nous 
procurent pour la plupart. C'est cette utilite mfime qui a 
force de les r^duire a des operations purement machinales, 
pour en facililer la pratique h un plus grand nombre d'hom- 
mes. Mais la soci^te, en respectant avec justice les grands 
g^nies qui T^clairent, ne doit point avilir les mains qui la 
servent. La d^couverte de la boussole n'est pas moins avan- 
tageuse au genie humain que ne le serait a ]a physique 
Texplication des propri^tes de cette aiguille. Enfin, h. consi- 
d6rer en lui-m^me le principe de la distinction dont nous 
parlons, combien de savants pretendus dont la science n*est 
proprement qu'un art m^canique? et quelle difference r^elle 
y a-t-il entre une tSte remplie de faits sans ordre, sans 
usage et sans liaison, et Imstinct d'un artisan reduit k 
Texecution machinale? 

Le m^pris qu'on a pour les arts m^caniques* semble avoir 
influx jusqu'a un certain point sur leurs inventeurs monies. 
Les noms de ces bienfaiteurs du genre humain sont presque 
tons inconnus*, tandis que Thistoire de ses destructeurs, 
c'est-k-dire des conqu^rants, n*est ignor^e de personne. Ce- 
pendant c'est peut-6tre chez les artisans qu'il faut aller 
chercher les preuves les plus admirables de la sagacit6 de 
I'esprit, de sa patience et de ses ressources. J'avoue que la 

1 . Le mipris qu'on a pour les arts mecaniques. VEnct/clopedie s'efforce de 
relever dans Testirne publique les artisans « robustes et industrieux » ; le chef 
de VEncydopedie n'oublie pas qu'il est fils d'un coutelier, et ses fameuses plan- 
ches non seulement decrivent avec precision les arts mecaniques, mais represen- 
tent parfois sous des formes saisissantes et presque dramatiques les travaux et 
rinterieur des artisans. « C'est seulement depuis quarante ans, dira Gregolre en 
septembre 1794, que Tart du tailleur est decrit (dans VEncyelopidie), tandis que 
depuis deux si^cles on imprime le Par fait Confiseur et le Par fait Cuisinier; et 
cette perfection, qui rafQnait les jouissances des sybarites, n'etait pas en faveur 
du malheureux qui pressurait le vin et buvait de I'eau, qui preparait le pain 
blanc, et vivait de son. » Et it ajoutait, ce qui etait bien dans Tesprit de YEn- 
cyclopddie : « Dans un pays libre tous les arts sont liberaux. » 

2. Les noms de ces bienfaiteurs du genre humain sont presque tous inconnu^. 
C'est la, en effet, pourrait-on dire, uae des nombreuses injustices et ingratitudes 
de I'histoire, qui nous entretient trop des conquerants (et le xnii* sidcle a ete le 
premier & le lui reprocher) et oublle de nous faire connaitre ceux qui ont contri- 
bue le plus (par leurs iDventions ou les perfectionnements qu'ils ont apportes 
aux inyentions des autres) au bien-Stre et a la civilisation du genre humain. Voir, 
sur ce point, le beau livre de Bourdeau, XHistoireet les Historiens; Alcan, 1888. 
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plupart des arts n'ont ^t^ inventes que peu k peu*, et qu*il a 
fallu une assez longue suite de si^cles pour porter les mon- 
(res, par exemple, aupoint.de perfection oCinous les voyons. 
Mais n'en est-il pas de m^rne des sciences? combien de d^- 
couvertes qui ont immorlalis^ leurs auteurs avaient ^t^ pr^- 
par^es par les travaux des si^cles pr^c^dents ^, souvent m^me 
amen6es a leur maturity, au point de ne demander plus 
qu'un pas k faire? Et, pour ne point sortir de Thorlogerie, 
pourquoi ceux k qui nous devons la fus^e des montres, 
r^chappement et la repetition, ne sont-ils pas aussi estiin6s 
que ceux qui ont travaill6 successivement k perfectionner 
Talg^bre? D'ailleurs, si j'en crois quelques philosophes que 
le m6pris de la multitude pour les arts n*a point emp6ch6s 
de les etudier, il est certaines machines si compliqu^es, et 
dont toutes les parties d6pendent tellement Tune de Tautre, 
qu*U est difficile que Finvention en soit due a plus d'un seul 
homme. Ce g^nie rare, dont le nom est enseveli dans Toubli, 
n'eilt-il pas 616 bien digne d'etre plac^ k c6te du petit nom- 
bre d'esprits cr6ateurs qui nous ont ouvert dans les sciences 
des' routes nouvelles? 

Parmi les arts lib^raux qu'on a reduits a des principes, ceux 
qui se proposent Timitation de la nature ont 6i6 appel^s beaux- 
arts, parce qu'ils ont principalement Tagr^ment pour objet. 

1. La plupart des arts (mecaniques) n'ont it4 inventus que peu d peu. Com- 
parer ce que dit L. Bourdeau : «< Lorsqu'on etudie en detail Thistoire des arts 
utiles, on arrive Yite a se convaincre qull n'y a pas d'inventions proprement 
dites, il n'y a que des perfectionnements. » (Voir les exemples de rimprimerie, 
Les applications do la vapeur, etc., Bourdeau, loco eit., p. 35.) » 11 faut, a dit le 
oiaitre des Encyclopedistes, Bacon, attendre la perfection des sciences de la suc- 
cession des labeurs plut6t que de Thabilete de quelqu'un et de Tintelligence 
d*une poignee de gens. » {Sagesse des anciens, Promethee,) 

2. Combien de decouvertes qui ont immortalise leurs auteurs avaient ete pri- 
paries par les travaux des si^cles precedents, Un des exemples les plus remar- 
quables de cette verite est la decouverte que celebrdrent k i'envi les Encyclope- 
distes, la loi de Tattraction universelJe, par Newton. Mais il s'en faut de beaucoup 
que Newton, comme on le croyait alors sur la foi de Voltaire {Lettres anglaises, 
111 ; Elements de la philosophie de Newton, III* partie, ch. ui), soit parti d'un fait tr^s 
€imple et tout fortuit (la chute d'une pomme) pour decouvrir, a lui tout seul, la 
loi la plus generale de Tunivers. « Le probleme, d^s longtemps pose, etait presque 
resolu quand Newton I'aborda, et son r6le se restreignit k donner la preuve ma- 
thematique d*une solution deja si clairemenl entrevue qu'elle etait, pour ainsidire,^ 
inevitable. » (Voir Bourdeau, I'Histoire et les Bistoriens, p. 63.) 

4. 
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Mais ce n'est pas la seule chose qui les distingue des arts lib^- 
raux plus necessaires ou plus utiles, comme la gramraaire, la 
logique et la morale. Cesderniers out des regies fixes et arr^- 
lees, que tout homme peut transmettre a un autre : au lieu 
que la pralique des beaux-arts consiste principalement dans- 
une invention qui tie prend gu^re ses lois que du genie; les 
regies qu'on a ecrites sur ces arts n'en sont proprement que- 
la partie m^canique * ; elles produlsent a peu pr^s TefiFet da 
telescope, elles n*aident que ceux qui voient. 

II r^sulte de tout ce que nous avons dit jusqu'ici que les 
diCFerentes mani^res dont notre espril op^re sur les objets et 
les differents usages qu'il tire de ces objets mfimes sont le 
premier moyen qui se pr6sente a nous pour discerner en 
general nos connaissances les unes des autres. Tout s*y rap- 
porte a nos besoins, soit de n6cessit6 absolue, soit de con- 
venance et d'agr^ment, soit m6me d'usage et de caprice. 
Plus les besoins sont 61oign6s ou difficiles a satisfaire, plus 
les connaissances destinees ci celte fin sont lenles k paraitre. 
Quels progres la mMecine n'aurait-elle pas fails, aux depens 
des sciences de pure speculation, si elle 6tait aussi certain^ 
que la g^om^triel Mais il est encore d'autres caract^res tr^s 
marques dans la mani^re dont nos connaissances nous affec- 
tent et dans les differents jugements que notre kme porte de 
ces idees : ces jugements sont d^signes par les mots d'^vi- 
dence, de certitude, de probability, de sentiment et de gout. 

V^vidence appartient proprement aux id^es dont I'esprit 
apercoit la liaison tout d'un coup 2 ; la certitude, a celles dont 
la liaison ne peut §tre connue que par le secours d'un cer- 
tain nombre d'idees interm^diaires, ou, ce qui est la mSme 
chose, aux propositions dont I'identite avec un principe 



1. Les regies qu'on a Ecrites sur ces arts n'en sont proprement que la partie- 
mecanique, tout comme les recettes qu'on avait formulees au xviii* si^cle pour 
consiruire une tragedie : ceux qui appliquaient convenablement ces recettes se- 
disaient les disciples de Racine, oubliant que la pratique des arts consiste, comme 
dit ici d'Alembert, dans une invention qui ne prend ses lois que du genie. 

2. Vividence aj^artient proprement.., Bossuet a dit de meme : « Le principe- 
est evident, la consequence est certaine ; >« et Massillon: « Lorsque I'evidence de- 
la raison s'accommodera avec la certitude de la foi. » 
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evident par lui-m6me ne peut 6tre decouverte que par un 
circuit plus ou moins long; d'ou il s'ensuit que, selon la 
nature des esprits, ce qui est Evident pour Tun peut quelque- 
fois n'^tre que certain pour un autre. On pourrait encore 
dire, en prenant les mots d*dviderwe et de certitude dans un* 
autre sens, que la premiere est le resultat des operations 
seules de Tesprit, et se rapporte aux operations metaphysi- 
ques et math^matiques ; et que la seconde est plus propre aux 
objets physiques, dont la connaissance est le fruit du rap- 
port constant et invariable de nos sens. La probability a 
principalement lieu pour les faits historiques, en general 
pour tous les ^venements passes, presents et a venir, que 
nous attribuons a une sorte de hasard, parce que nous n'en 
demelons pas les causes. La partie de cette connaissance qui 
a pour objet le present et le passe, quoiqu'elle ne soit fondle 
que sur le simple temoignage, produit souvent en nous une 
persuasion aussi forte que celle qui nait des axiomes. Le sen- 
timent est de deux sortes : Tun, destine aux verites de mo- 
rale, s'appelle cofiscience * ; c'est une suite de la loi naturelle 
et de I'idee que nous avons du bien et du mal ; et on pour- 
rait le nommer Evidence du coBur, parce que, tout different 
qu'il est de Tevidence de Fesprit attach6e aux verites spe- 
culatives, il nous subjugue avec le m^me empire. L'autre 
espece de sentiment est particulierement affectee a I'imita- 
tion de la belle nature et k ce qu'on appelle beaut^s d'expres- 
$ions^» II saisit avec transport les beautes sublimes et frap- 
pantes, demeie avec finesse les beautes cachees, et proscrit 
ce qui n'en a que I'apparence. Souvent m^me il prononce 
des arrets severes sans se donner la peine d'en detailler les 
motifs, parce que ces motifs dependent d'une foule d'idees 

1. L'un (le sentiment), destine aux verites de morale, s' appelle conscience. 
C'est Rousseau qui, au xviii* si^cle, fera entendre la Yoix de la conscience, de- 
« cet instinct divin », et opposera en morale le sentiment a la raison et a Yinter^t 
des £ncyclopedistes. 

2. L' autre espece de sentiment... Le premier est le sentiment moral, le deuxieme 
le sentiment artistique. Notons que le genie est plus encore imagination que 
sentiment {exem^\e Bacon, dont s'inspire ici mSmed'Alembert). Sur legoAt^VEn- 
eyclopidie a donne i'opinion de trois auteurs : Montesquieu, Voltaire et d'AIem- 
bert. L'articie seul de Voltaire est interessant. 
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difficiles h d^velopper sur-le-champ , et plus encore h trans- 
mettre aux autres. C*est k cette esp^ce de sentiment que 
nous devons le gout et le g^nie, distingues Tun de Fautre en 
ce que le ginie est le sentiment qui cr6e, et le gout le senti- 
ment qui juge. 

Apres le detail oil nous sommes entr6s sur les diff^rentes par- 
ties de nos connaissances et sur les caract^res qui les distin- 
guent, il ne nous reste plus qu*a former un arbre g^n^alo- 
gique ou encyclop^dique qui les rassemble sous un m^me 
point de vue*, et qui serve k marquer leur origine et les 
liaisons qu*elles ont entre elles. Nous expliquerons dans un 
moment Tusage que nous pr6tendons faire de cet arbre. Mais 
Tex^cution n'en est pas sans difficult6. Quoique Thistoire 
philosophique que nous venons de donner de Torigine de 
nos id^es soit fort utile pour faciliter un pareil travail, il ne 
faut pas croire que Tarbre encyclop^dique doive ni puisse 
m^me 6lre servilement assujetti k celte histolre. Le syst^me 
general des sciences eL des arts est une esp^ce de labyrinthe, 
de chemin tortueux od T esprit s'engage sans trop connaltre 
la route qu'il doit tenir. Presse par ses besoins, par ceux du 
corps auquel il est uni, il 6tudie d'abord les premiers objets 
qui se pr^sentent k lui, p^n^tre le plus avant qu'il pent dans 
la connaissance de ces objets, rencontre bientdt des difficult 
ies qui TarrStent, et, soit par Tesp^rance ou m^me par le 
d^sespoir de les vaincre, se jette dans une nouvelle route; 
revient ensuile sur ses pas, franchit quelquefois les premieres 
barri^res pour en rencontrer de nouvelles, et, passant d'un 
objet k un autre, fait sur chacun de ces objets, k diiferents 
intervalles et comme par secousses, une suite d'op^rations 
dont la discontinuity est un eifet n^cessaire de la g^n^ration 
m6me de ses id6es. Mais ce d^sordre, tout philosophique 
qu'il est de la part de Tesprit, d6figurerait, ou plutdt an^an- 
tirait enti^rement un arbre encyclop^dique dans lequel on 
voudraitle repr6senter. 



I. II ne nous reste plus qu'a former un arbre gene<dogique. C'est la synthese 
de nos connaissances, apr^s leur analyse et leur histoire. 



A 
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D*ailleurs, comme nous Tavons d^ja fait senlir au sujet de 
la logique, la plupart des sciences qu'on regarde comme 
renfermant les principes de toutes les autres, et qui doivent 
par cette raison occuper les premieres places dans Fordre 
encyclopedique, n'observent pas le m6me rang dans I'ordre 
g^n^alogique des idees, parce qu*elles n'ont pas 6te invent6es 
les premieres. En effet, notre 6tude primitive a dtn Hre celle 
des individus; ce n*est qu'apr^s avoir consid6re leurs pro- 
prietes particuli^res et palpables que nous avons, par abstrac- 
tion de notre esprit, envisage leurs propri6tes generates et 
communes, et form^ la m^taphysique et la geometric; ce 
n'est qu'apr^s un long usage des premiers signes que nous 
avons perfectionn^ Fart de ces signes au point d'en faire une 
science; ce n'est enfin qu*aprds unelongue suite d*op6rations 
sur les objets de nos id6es que nous avons, par la reflexion, 
donne des regies h ces operations m^mes. 

Enfin, le syst^me de nos connaissances est compost de dif- 
ferentes branches, dont plusieurs ont un meme point de reu- 
nion ; et comme, en partant de ce point, il n^est pas possible 
de s'engager a la fois dans toutes les routes, c'est la nature 
des differents esprits qui d6termine le choix. Aussi est-il 
assez rare qu'un mdme esprit en parcoure k la fois un grand 
nombre. Dans Fetude de la nature, les hommes se sont d'abord 
appliques, tons comme de concert, a satisfaire les besoins les 
plus pressants; mais, quand ils en sont venus aux connais- 
sances moins absolument n^cessaires, ils ont dii se les parta- 
ger, et y avancer chacun de son cdt^ a peu pr6s d'un pas egal. 
Ainsi, plusieurs sciences ont 6t6, pour ainsi dire, contempo- 
raines; mais dans Fordre historique des progr^s de Fesprit^, 
on ne pent les embrasser que successivement. 

II n'en est pas de m^me de Fordre (sncyclop^dique de nos 
connaissances. Ge dernier consiste h les rassembler dans le 

1. Mais dans Vordre historique des pj'ogrds.., C'est-&-dire que Thistoire vraie 
de I'esprit difiere de son histoire philosophique : quoique reellement contempo- 
raines sous le premier point de vue, deux ou plusieurs sciences ne peuvent dtre 
considerees que successivement sous le second. Le premier, c'est I'histoire des 
tatonnements, des teniatives isolecs, des regressions mSmes de I'esprit humain ; 
le second, c'est Fhistoire des progr^s continus de Thumanite. 
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plus petit espace possible, et a placer, pour ainsi dire, le phi- 
losophe au-dessus de ce vaste labyrinthe, dans un point de 
vue fort 61ev6 d'oii il puisse apercevoir k la fois les sciences 
et les arts principaux ; voir d'un coup d'oeil les objets de ses 
speculations et les operations qu*il pent faire sur ces objets*; 
distinguer les branches generales deg connaissances humai- 
nes, les points qui les s6parent ou qui les unissent, et enlre- 
voir m^me quelquefois les routes secretes qui les rapprochent^ 
C'est une espace de mappemonde qui doit montrer les prin- 
cipaux pays, leur position et leur d^pendance mutuelle, le- 
chemin en ligne droite qu'il y a de Fun a Tautre, chemin 
souvent coupe par mille obstacles, qui ne peuvent etre con- 
nus sur chaque pays que des habitants ou des voyageurs, et 
qui ne sauraient etre montr^s que dans des cartes particu- 
lieres fort detainees. Ces cartes particulieres seront les diffe- 
rents articles de VEncyclop^die, et Tarbre ou syst^me figure- 
en sera la mappemonde. 

Mais comme, dans les cartes generales du globe que nous 
habitons, les objets sont plus ou moins rapproches, et pre- 
sentent un coup d^oeil different selou le point de vue oh Toeil 
est place par le geographe qui construit la carte, de mSme la 
forme de I'arbre encyclopedique dependra du point de vue- 
oh Ton se mettra pour envisager Tunivers litteraire. On peut 
done imaginer autant de systemes differents de la connais- 
sance humaine que de mappemondes de differentes projec- 
tions ; et chacun de ces systemes pourra meme avoir, a Tex- 
clusion des autres, quelque avantage particulier. II n'est 
guere de savants qui ne placent volontiers au centre de toutes 
les sciences celle dont ils s'occupent*, k peu pres comme les 
premiers hommes se placaient au centre du monde, persua« 
des que I'univers etait fait pour eux. La pretention de plu- 



1. II rCest gu^re de savants qui ne placent volontiers au centre 'de toutes les 
sciences celle dont ils s'occupent. Ainsi faisaient les physiciens et naturalistes au 
si^cle passe ; ainsi feraient volontiers, au si^cle present, les geog^aphes, et ces 
pretentions trouvent, dans les deux cas, « d'assez bonnes raisons pour se jus> 
tifier ». Pour les geographes, M. Frary s'est charge de defendre eloquemment 
« leur pretention ». {Quest, du latin, p. 247.) 



! 
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•sieurs de ces savanls, envisag^e d'un ceil philosophique, 
trouverait peut-6tre, mdme hors de Tamour-propre, d'assez 
bonnes raisons pour se justifier. 

Quoi qu'il en soit, celui de tous las arbres eucyclop^diques 

-qui offrirait le plus grand nombre de liaisons et de rapports 

■entre les sciences, meritait sans dqute d'etre pr^f6re. Mais 

peut-on se flatter de le saisir? La nature, nous ne saurions 

trop le r6p6ter, n'est compos^e que d'individus qui sont Tob- 

jet primitif de nos sensations et de nos perceptions directes. 

Nous remarquons, h la v^rit^, dans ces individus, des pro- 

pri^t^s communes par lesquelles nous les comparons, et des 

propri^t^s dissemblables par lesquelles nous les discernons ; 

«t ces propri6t^s, d^sign^es par des noms abstraits, nous ont 

conduits a former diif6rentes classes oCi ces objets ont et^ 

places. Mais souvent tel objet qui, par une ou plusieurs de 

ces propri^t^s, a 6te place dans une classe, tient k une autre 

classe par d'autres propri6t6s, et aurait pu tout aussi bien y 

avoir place. 11 reste done necessairement de Tarbitraire dans 

la division g^n^rale. 

L'arrangement le plus naturel serait celui oili les objets se 
succ^deraient par les nuances insensibles qui servent tout a 
la fois h les s^parer et a les unir. Mais le petit nombre d'6tres 
qui nous sont connus ne nous permet pas de marquer ces 
nuances. L'univers n'est qu'un vaste ocean, sur la surface du- 
quel nous apercevons quelques lies plus ou moins grandes, 
dont la liaison avec le continent nous est cachee. 

On pourrait former Tarbre de nos connaissances en les 
divisant, soit en naturelles et en r^v^l^es, soit en utiles et 
^agr^ables, soit en sp^culatives et pratiques, soit en 6videntes, 
•certaines, probables et sensibles, soit en connaissances des 
•choses et connaissances des signes, et ainsi a rinfini. Nous 
avons choisi une division qui nous a paru satisfaire tout 
a la fois le plus qu'il est possible h Tordre encyclop^dique 
de nos connaissances et a leur ordre g^n^alogique. Nous 
devons cette division a un auteur c616bre, dont nous par- 
lerons dans la suite de ce discours : nous avons pourtant 
«ru devoir faire quelques changements, dont nous rendrons 



n 
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conipte*. Mais nous sommes trop convaincus de I'arbitraire 
qui regnera loujours dans une pareille division, pourcroire 
que notre systems soit Tunique ou le meilleur*; il nous suf- 
fira que notre travail ne soit pas enti^remenl d6sapprouv4 
par les bons esprils. Nous ne voulons point ressembler k cette 
foule de naturalistes qu*un philosophe moderne a eu tant de 
raison de censurer, et qui, occup^s sans cesse a diviser les 
productions de la nature en genres et en espfeces, ont con- 
sum^'dans ce travail un temps qu'ils auraient beaucoup mieux 
employe k Tetude de ces productions m^mes. Que dirait-on 
d*un architecte qui, ayanl a 61ever un Edifice immense, pas- 
serait toute sa vie ci en tracer le plan; ou d'un curieux qui, 
se proposant de parcourir un vaste palais, emploierait tout 
son temps a en observer I'entree? 

Les objets dont notre ame s'occupe sont ou spirituels ou 
matMels, et notre ame s'occupe de ces objets ou par des id6es 
directes ou par des id6es r6flechies. Le syst^me des connais- 
sances directes ne pent consister que dans la collection pure- 
ment passive et comme machinale de ces m^mes connais- 
sances; c'est ce qu'on appelle m&moire. La reflexion est de 
deux sortes, nous Tavons d^ja observe : ou elle raisonne sur 
les objets des id^es directes, ou elle les imite. 

Ainsi la m^moire, la raison proprement dite, et Vimaginalion, 
sont les trois mani^res diflf^rentes dont notre kme opere sur 
les objets de ses pens^es. Nous ne prenons point ici Timagi- 
nation pour la faculte qu'on a de se repr^senter les objets, 
parce que cette faculty n'est autre chose que la m6moire 
m^me des objets sensibles, memoire qui serait dans un cod- 
tinuel exercice si elle n'etait soulag^e par I'invention des 
signes. Nous prenons Timagination dans un sens plus noble 
et plus precis, pour le talent de cr^er en imitant. 

i. Nous avons pourtant cru devoir faire quelques changements, dont nous ren- 
drons compte. Le principal est d'avoir assigne le second rang a la raison, qui 
etait mise au troisierae dans le tableau de Bacon. Diderot indique dans son 
prospectus les modiflcations de detail. 

2. Nous sommes trop convaincus de I'arbitraire qui regnera toujours dans une 
pareille division... Aussi les classiQ cations des sciences sont-elles aussi nom- 
breuscs que diverses. On trouvera Tenumeration des principales dans les Lecons, 
de philosophie de Rabier, I, iv. 
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Ces trois facult^s forment d'abord les trois divisions gene- 
ral es de notre systfeme*, el les trois objets g6n6raux des con- 
naissances humaines : Vhistoire, qui se rapporte a la memoire; 
la phUosophie, qui est le fruit de la raison ; et les beaux-arts, 
que Fimagination fait naitre. Si nous placons la raison avant 
rimagination 2, cet ordre nous parait bien fond6 et conforme 
au progr^s naturel des operations de Fesprit : Timagination 
est une faculte cr^atrice, et I'esprit, avant de songer a crSer, 
commence par raisonner sur ce qu'il voit et ce qu'il connait. 
Un autre motif qui doit determiner a placer la raison avant 
rimagination, c'est que dans cette derni^re faculty de Time 
les deux autres se trouvent reunies jusqu'a un certain point, 
et que la raison s'y joint k la memoire. L'esprit ne cree et 
n*imagine des objets qu'en tant qu'ils sont semblables h ceux 
qu'il a conn us par des id^es directes et par des sensations : 
plus il s'eloigne de ces objets, plus les ^tres qu'il forme sont 
bizarres et peu agr^ables. Ainsi, dans Timitation de la na- 
ture, I'invention m6me est assujeltie h certaines regies, et ce 
sont ces regies qui forment principalement la partie philoso- 
phique des beaux-arts, jusqu'a present assez imparfaite, parce 
qu'elle ne pent 6tre Fouvrage que du g6nie, et que le genie 
aime mieux creer que discuter, ' 

1 . Ces trois fac\dt4s forment d'abord les trois divisions g&nerales de notre sys- 
t&me. 11 y avail en somme deux mani^res de former « cet arbre des connais-> 
siances humaines » : la premiere etaitde diviserles sciences suivant la complexike, 
de plus en plus grande, de leur objet. La seconde etait de les rapporter aux 
differentes facultes de I'esprit que les differentes sciences mettent en jeu. I^ 
premiere classification etait naturelle, parce qu'elle reposait sur la realite des. 
choses, le savant ayant le droit de supposer que les verites scientifiques sont 
vraies objectivement, c'est-^-dire en dehors et independarament de notre esprit ; 
la seconde classification etait forceraent arbitraire, puisque la plaparl de no» 
facultes interviennent simultanement dans la plupart des sciences. C'est cette 
seconde classification que choisirent Diderot dans son prospectus at d'Alerabert 
dans son Discours pr^limiriaire. Diderot mit ainsi dans le mSoie corapartiment 
de son « systeme figure »Jla theologie et le jardinage, sous pretexte que le jardi* 
nage, branche de la physique, et la theologie sont etudies par la ra6me faculte, 
la raison. 

2. Si nous placons la raison avant rimagination... Fievee dit trfts justement, 
k propos de ce passage de d'Alembert : « Dans aucun temps la raison n'a precede 
rimagination ; Thomme sent et rSve avant de raisonner, il a des passions avant de 
combiner des abstractions, il est poete avant d'dtre geomdtre, il admire les beautes 
de la nature avant de faire des equations ; en un mot, il est jeunc avant d'etre 
Tieox. n 
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Enfin, si on examine le progres de la raison dans ses ope- 
rations successives, on se convaincra encore qu'elle doit pre- 
c6der I'imagination dans Fordre de nos facult6s, puisque la 
raison, par les dernieres operations qu'elle fait sur les objets, 
conduit en quelque sorte a I'imagination : car ces operations 
ne consistent qu'a cr6er, pour ainsi dire, des 6tres g^n^raux, 
qui, s^pares de leur sujet par abstraction, ne sont plus du 
ressort imm6diat de nos sens. Aussi la m6taphy^ique et la 
geom^trie sont, de toutes les sciences qui appartiennejit h la 
raison, celles oH I'imagination a le plus de part. J 'en de- 
mande pardon a nos beaux esprits detracteurs de la geom^- 
trie; ils ne se croyaient pas sans doute si pres d'elle, et il n*y 
a peut-Stre que la metaphysique qui les en s6pare. L'imagi- 
nation dans un g6ometre qui cr6e n'agit pas moins que dans 
un po^te qui invente. II est vrai qu'ils op^rent diff6remment 
sur leur objet : le premier le depouille et I'analyse; le second 
le compose et I'embellit. II est encore vrai que celte mani^re 
diff^rente d'op6rer n'appartient qu'ci diff<6rentes sortes d*es- 
prits, et c'est pour cela que les talents du grand g^ometre et 
du grand poete ne se trouveront peut-6tre jamais ensemble ; 
mais, soit qu'ils s'excluent ou ne s'excluent pas Tun Tautre, 
ils ne sont nuUement en droit de se m^priser r^ciproque- 
ment. De tons les grands hommes de Tantiquit^, ArchimMe 
est peut'dtre celui qui merite le plus d'etre a c6te d'Hom^re, 
J'esp^re qu'on pardonnera cette digression a un geom^tre qui 
aime son art, mais qu'on n'accusera point d*6tre admirateur 
outr6, et je reviens ci mon sujet. 

La distribution generale des fitres en spirituels et en mat^- 
riels fournit la sous-division de trois branches g^ndrales i. 

1. Ladistribution ginirale des 4tresenspirituel$ et en matirieU. Ainsi la division 
fondamentale des sciences est basee sur nos trois facuUes ; puis la subdivision 
Qn dtres spirituels ist en materiels est fondee, non plus sur les difTerentes ope- 
rations du sujet connaissant, mais sur les differentes manieres d'etre de Fobjet 
connu ; si « I'histoire 8*occupe des dtres spirituels et des materiels », c'est que 
d'Alembert entend par Ik Thistoire generale, qui comprend « Fhistoire de la na- 
ture ». Quant Si la nouvelle raison qu'il a ici, dit-il, de placer Timagination u la 
derni^re dans Tordre denos facuUes », k savoir qu'elle ne s'applique qu'aux Stres 
materiels, cette raison se comprend d'autant moins qu'il met aussit6t « ala 
tete des Stres spirituels Dieu », c'est-k-dire un 6tre dont on imagine plus qu'on 
pe connait la nature. 
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L'histoire et la philosophie s'occupent 6galement de ces deux 
especes d'^lres, et rimaginalion ne travaille que d'apres les 
6tres purement mal6riels : nouvelle raison pour la placer la 
derniftre dans Tordre de nos facultes. A la tfite des fitres spi- 
rituals est Dieu, qui doit tenir le premier rang par sa nature 
•et par le besoin que nous avons de le connaitre; au-dessous 
de cat fitre supreme sont les esprits cr^^s, dont la r6v61alion 
nous apprend Fexistence ; ensuile vient Vhomme, qui, compost 
de deux principes, tient par son ame aux esprits, et par son 
corps au monde materiel; et en fin ce vaste univers que nous 
appalons monde corporel ou la nature. Nous ignorons pour- 
quoi Tauteur c616bre qui nous sert de guide dans cette dis- 
tribution, a plac^ la nature avant rhomme dans son syst^me : 
il semble, au contraire, que tout engage k placer ITiomme sur 
le passage qui s^pare Dieu et les esprits d*avec les corps*. 

L'histoire, en tant qu*elle se rapporte h Dieu, renferme ou 
ia r^v^lation ou la tradition, et se divise, sous ces deux points 
de vue, en histoire sacr^e et en histoire eccUsiastique, L'his- 
toira de Thomme a pour objet ou ses actions ou ses connais- 
sances, et elle est par consequent civile ou litt^aire, c*est-k- 
dira se partage entre les grandes nations et les grands g^nies, 
entre les rois et les gens de lettres, entre les conquerants et 
les philosophes. Enfin, Thistoire de la nature est celle des 
productions innombrables qu'on y observe, et forme une 
quantity de branches presque 6gale au nombre de ces di- 
verses productions. Parmi ces differentes branches doit Hve 
plac^e avec distinction V histoire des arts, qui n'est autre chose 
que Thistoire des usages que les hommes ont faits des pro- 
ductions de la nature pour satisfaire k leurs besoins ou a leur 
furiosi t6. 

Tels sont les objets prijipipaux de la m^moire. Venons pr6- 
sentement k la faculty qui refl^chit et raisonne. Les 6tres, 

1. Get ordre encyclop^digue de nos connaissances, venant apr^s leur ordre Ats- 
iorique, nuit d'autant plus& la clarte eta Tordonnance du Discours preliminaire, 
que les definitions des sciences sont ici reprises ; Tesprit est fatigue de tant de 
•definitions, de divisions et de subdivisions, line large esquifse, aux grandes 
lignes, aurait remplace avantageusement ce tableau trop complique, et dont 
d'Alembert sait le premier toutes les imperfections. 
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tant spirituels que materiels, sur lesquels elle s'exerce, ayant 
quelques propri^tes g^n^rales, comme Texistence, la possibly 
lit6, la duree, I'examen de ces propri6t6s forme d'abord cette 
branche de la philosophie dont toules les autres emprunteut 
en partie leurs principes : on la nomme Vontologie, ou science 
de VHre, ou mdtaphysique g^n&rale. Nous descendons de 1^ 
aux dilT^rents 6tres particuliers, et les divisions que foumit 
la science de ces difT^rents 6tres sont form6es sur le m^me 
plan que celle de Thistoire. 

La science de Dieu, appel^e thMogie, a deux branches. La 
th6ologie naturelle n'a de connaissance de Dieu que celle que 
produit la raison seuie, connaissance qui n'est pas d'une fort 
grande ^tendue; la th^ologie r^v616e tire de I'histoire sacr6& 
une connaissance beaucoup plus parfaite de eel £tre. De cetle 
m^me th^ologie revel^e r^sulte la science des esprits cr66s* 
Nous avons cru encore ici devoir nous ecarter de notre au- 
teur. II nous semble que la science, consid6r6e comme ap-« 
partenant h la raison, ne doit point ^tre divisee, comme elle 
I'a ^t^ par lui, en theologie et en philosophie ; car la th^olo- 
gie r6v61ee n'est autre chose que la raison appliqu^e aux fails 
HviUs : on pent dire qu'elle tient h. I'histoire par les dogmea 
qu'elle enseigne, et k la philosophie par les consequences 
qu'elle tire de ces dogmes. Ainsi, separer la theologie de la 
philosophie, ce serait arracher du tronc un rejeton qui de lui- 
mdme y est uni. 11 semble aussi que la science des esprits- 
appartient bien plus intimement k la theologie r6vei6e qu'a. 
la theologie naturelle. 

La premiere partie de la science de Fhomme est celle de 
rs.me, et cette science a pour but ou la connaissance specula- 
tive de r^me humaine, ou celle de ses operations. La con- 
naissance speculative de Tame derive en partie de la theolo- 
gie naturelle, et en partie de la theologie reveiee, et s'appelle 
pneumatologie ou mHaphysique particuli^e. La connaissance 
de ses operations se subdivise en deux branches, ces opera- 
tions pouvant avoir pour objet ou la decouverte de la verite, 
ou la pratique de la vertu. La decouverte de la verite, qui est 
le but de la logique, produit Tart de la transmetlre aux au-^ 
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Ires. Ainsi, Tusage que nous faisons de la logique est en 
partie pour noire propre avantage, en partie pour celui des 
Mres semblables k nous. Les regies de la morale se rappor- 
tent moins k Tbomme isol^, et le supposent necessairement 
en society avec les autres hommes. 

La science de la nature n'est autre que celle du corps ; mais 
les corps ayanl des propri6tes gen6rales qui leur sont com- 
munes, telles que rimpen6trabiiit^, la mobility et T^tendue, 
c'est encore par T^tude de ces propri6t6s que la science de la 
nature doit commencer. EUes ont, pour ainsi dire, un c6t6 
purement intellectuel par lequel elles ouvrent un champ im- 
mense aux speculations de Tesprit, et un c6t6 materiel et 
sensible par lequel on peut les mesurer. La speculation in- 
iellectuelle appartient k la physique gen6rale, qui n'est pro- 
prement que la m6taphysique des corps; et la mesure est 
I'objet des math^matiques, dont les divisions s'6tendent pres- 
que k rinfini. • 

€es deux sciences conduisent kla physique particuliere, qui 
etudie les corps en eux-m^mes, el qui n'a que les individus 
pour objet. Parmi les corps dont il nous importe de connaltre 
les propri6tes, le n6tre doit tenir le premier rang, et il est 
immediatement suivi de ceux dont la connaissance est le 
plus n6cessaire k notre conservation : d'oCi r^sulte Tanatomie, 
Tagriculture, la medecine el leurs differenles branches. En- 
fin, tous les corps nalurels soumis k notre examen produisent 
les autres parlies innombrables de la physique raisonn^e. 

La peinture, la sculpture, Tarchiteclure, la poesie, la mu- 
sique et leurs diff6rentes divisions, composent la troisi^me 
distribution g^n^rale, qui nalt de I'imagination, et dont les 
parties sont comprises sous le nom de beaux-arts. On pour- 
rait aussi les renfermer sous le litre general de peinture, puis- 
que tous les beaux-arts se reduisent k peindre *, et ne different 

1. Tous les beaux-arts se riduisent a peindre. Assimilation dangereuse, qui 
avait conduit la plupart des critiques au xviii* si^cle a confondrc des arts diffe- 
rents, par exemple la peinture et la poesie. L'abbe Batteux {Cours de belles-lettres, 
1747} prend pour point de depart de son ouvrage le mot fameux d'Horace : ut 
pictura poesis. Le premier, Dubos reagit contre cette assimilation fausse : « Un 
poMe peut dire plus de choses qu'un peintre,... qui n'a qu*un instant de la du- 
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que par les moyens qu'ils emploient; enfin on pourrait les 
rapporter tous k Idi po^sie, en preaant ce mot dans sa signi- 
ficalion naturelle, qui n'est autre chose quHnvention ou cr^a- 
tion. 

Telles sont les principales parties de notre arbre encyclo- 
p^dique. On les Irouvera plus en detail h la fin de ce discours 
preliminaire; nous en avons forme une esp^ce de carte, k la- 
quelie nous avons joint une , explication plus 6tendue que 
celle qui vient d'6tre donn6e ^ Cette carte et celte explication 
ontet6 d6j^ publiees dans le prospecttis, comme pour pres- 
sentir le goOit du public; nous y avons fait quelques change- 
ments dont il sera facile de s'apercevoir, et qui sont le fruit 
ou de nos reflexions, ou des conseils de quelques philoso- 
phes assez bons citoyens pour prendre inter^t a notre ou- 
vrage. Si le public ^claire donne son approbation aces chan- 
gements, elle sera la recompense de notre docilite; et, s'il ne 
les approuve pas, nous n'en serons que plus convaincus de 
I'impossibilite de former un arbre encyclop^dique qui soit 
au gre de tout le monde. 

La division gen^rale de nos connaissances suivant nos 
trois facull6s a cet avantage qu'elle pourrait fournir aussi 
les Irois divisions du monde litt^raire en erudits, philosophes 
9t beaux esprits^ : en sorte qu'apres avoir forme I'arbre des 

ree. » (Voir son tres intcressant et tres original ouvrage : Be flexions critiques sw^ 
lcfipo4sie, lapeinture et la musique; 1719; t. I*', 87.) Diderot accentua les diffe- 
rences et les expliqua par d'ingenieux exemples : voir deja sa Lettre sur les sourds 
et niuets (oil est en germe le Laocoon de Lessing, lequel parut en 1766; la lettre 
de Diderot est de 1751). Voir aussi de jolis passages sur les differences de la 
petnture et de la poesie dans les CEuvres completes de Diderot (edit. Garnier)^ 
t. X, 112; t. Xll, 117. 

1. Nous n'avons pas cru devoir reproduire cette carte, trSs compliquee, qu*on 
pourra consulter soit dans VEncyclopidie, soit dans les oeuvres de d'Alembert, 
edit. Belin, 1821, I, 115. 

2. Les trois divisiois du monde litteraire en erudits, philosophes et beaux' 
esprits. Le xviu* si^rle, qui aimait raieui raisonner (philosophes) que savoir {^ru-- 
dits), professait un superbe dedain pour I'erudition et ses lentes recherches. 
« Les savants, dit Duclos (Consideration sur les moBurs), qu'on appclle aussi eru- 
dits, ont joui autrefois d'une grande consideration ; on leur doit la renaissance, 
des lettres ; raais comme aujourd'hui on ne les estime pas autant qu'ils le meri- 
tent, le nombre en diminue trop, et c'est un malheur pour les lettres. » Pour Vol- 
taire, les savants travaux des Benedictins (leur Histoire littiraire de la France} 
etaient u de gros livres inutiles ». II faisait plus de eas d'un bel esprit que d'ua 
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sciences, on pourrait former sur le mfime plan celui des gens 
de letlres. La m^moire est le talent des premiers; la saga- 
cite appartient aux seconds, et les derniers ont Fagrement en 
parlage. Ainsi, en regardant la m^moire comme un commen- 
cement de reflexion, eny joignanl la reflexion qui combine et 
celle qui imite, on pourrait dire, en g6n6ral, que le nombre 
plus ou moins grand d*id6es r6fl6chies, et la nature de ces 
id^es, constituent la difference plus ou moins grande qu'il y 
a entre les hommes; que la reflexion, prise dans^^e sens le 
plus etendu qu*on puisse lui donner, forme le caract^re de 
I'esprit, et qu'elle en distingue les diff^rents genres. Du reste, 
les trois esp^ces de r^publiques dans lesquelles nous venous 
de distribuer les gens de letlres n'onl, pour Tordinaire, rien 
de commun que de faire assez peu de cas les unes des autres. 
Le po6te et le philosophe se traitent mutuellement d*insens^s 
qui se repaissent de chim6res ; Tun et Tautre regardent I'^ru- 
dit corame une espece d'avare qui ne pense qu'a amasser 
sans jouir, et qui entasse sans choix les m6laux les plus vils 
avec les plus pr^cieux; et I'^rudit, qui ne voit que des mots 
partout ou il ne lit point des faits, meprise le poete et le 
philosophe comme des gens qui se croient riches parce que 
leur depense exc^de leurs fonds. 

C*est ainsi qu'on se venge des avantages qu*on n'a pas. Les 
gens de lettres entendraient mieux leurs int^rSts si , au lieu 
de chercher k s'isoler , ils reconnaissaient le besoin r^cif^o- 
que qu'ils ont de leurs travaux et les secours qu'ils en tirent. 
La societe doit sans doute aux beaux esprits ses principaux 
agr6ments, et ses lumi^res aux philosophes ; mais ni les uns 
ni les autres ne sentent combien ils sont redevables k la m^- 
moire : elle renferme la mati^re premiere de toutes nos 
connaissances, et les travaux de Terudit ont souvent foumi 
au philosophe et au poete les sujets sur lesquels ils s'exer- 

4rudit : « J'aime mieux trente vers de vous, ecrivait-il k Cideville, que tout ce 
que ces laborieux compilateurs ont ecrit. » Cela n'erapdchait pas Voltaire d'avoir 
lai-mSme une prodigieuse lecture ; mais il est certain que les Encyclopedistes, 
comme I'a dit Condorcet {Esguisse d'un tableau historique), « mirent leur gloire 
h detruire les erreurs populaires plut6tqu'& reculer les limites des connaissances 
humaines. » 



18 DISCOURS PRELIMINAIRE 

ceat. <c Lorsque les anciens ont appel^ les Muses Ft7/es de m^- 
moirty a dit un auteur moderne, ils sentaient peut-Stre com^ 
bien cette faculte de notre ame est necessaire k toutes les 
autres, et les Romains lui elevaient des temples comme a la 
Fortune. » 

II nous resle a montrer comment nous avons tach6 de con- 
oilier, dans notre dictionnaire, I'ordre encyclop6dique avec 
Tordre alphab^tique^ Nous avons employ^ pour celatrois 
moyens : le systeme figur^ qui est a la tSte de Touvrage, la 
science a laquelle chaque article se rapporte, et la mani^re 
dont Tarticle est trait6. On a place, pour Tordinaire, apres 
le mot qui fait le sujet de Tarticle, le nom de la science 
dont cei article fail partie. 11 ne faut plus que voir, dans 
le systeme figur^, quel rang cette science y occupe, pour 
connallre la place que Farticle doit avoir dans VEncyclopMie, 
S*il arrive que le nom de la science soit omis dans Farticle, la 
lecture suffira pour connaltre a quelle science il se rapporte; 
et quand nous aurions, par exemple, oubli^ d'avertir que le 
mot Bombe appartient ci Fart militaire, et le nom d'une villa 
ou d'un pays k la g^ographie, nous comptons assez sur Fin- 
telligcnee de nos lecteurs pour esperer qu'ils ne seraient pas 
cheques d'une pareille omission. D'ailleurs, par la disposi- 
tion des mati^res dans chaque article, surtout lorsqu'il est 
un peu 6lendu, on ne pourra manquer de voir que cet arti- 
cle tient a un autre qui depend d'une science differente, ce- 
lui-la a un troisieme, et ainsi de suite. On a t&che que Fexac- 
titnde et la frequence des renvois ne laissassent Ik-dessus 
rien k d^sirer, car les renvois, dans ce dictionnaire, ont cela 
de particulier qu'ils servent principalement h indiquer la 
liaison des matieres^, au lieu que, dans les autres ouvrages 
de cette esp^ce, ils ne sont destines qu'k expliquer un arti- 

1. Comment nous avons tdche de concilier, dans notre dictionnaire, I'ordre en- 
eydop^dique a»ec I'ordre alphab^tique. En fait, rordreencyclopediquefutsacrifie 
a I'ordre alphabetiqae, et avec raison, parce que ce dernier est le seul Traiment 
utile etauBsi le seul possible dans un grand dictionnaire. Qu'importe, en effet, 
ao lecteor que I'article qu'il consulte se rattache k telle science, « laquelle oc> 
cupe tel rang dans le systeme figure» ? L'essentiel, c'est queTartlcIe soit bien fait. 

2. Les renvois, dans ce dictionnaire, servent d indiquer la liaison des matte- 
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cle par un autre. Souvent m^me nous avons omis le renvoi, 
parce que les termes d'art on de science sur lesquels il aurail 
pu tomber se Irouvent expliqu6s k leur article, que le lec- 
teur ira chercher de lui-m6me. C'est surtout dans les arti- 
cles gen^raux des sciences qu'on a tach6 d'expliquer les se- 
cours mutuels qu'elles se pr^tent. Ainsi, trois choses forment 
Tordre encyclop6dique : le nom de la science d laquelle Varticle 
appartient ; le rang de cette science dans Varhre ; la liaison de 
Varticle avec d'autres dans la m^me science ou dans une science 
diff&rente, liaison indiqu^e par les renvois, ou facile k sentir 
au moyen des termes techniques, expliqu^s suivant leur or- 
dre alphab^tique. II ne s'agit point ici des raisons qui nous 
ont fait pr^f6rer, dans cet ouvrage, I'ordre alphab^tique k 
tout autre; nous les exposerons plus bas, lorsque nous en- 
visagerons cette collection comme dictionnaire des sciences 
et des arts. 

Au reste, sur la partie de notre travail qui consiste dans 
Fordre encyclopedique, et qui est plus destinee aux gens 
eclair^s qu'^ la multitude, nous observerons deux choses : la 
premiere, c'est qu'il serait souvent absurde de vouloir trou- 
ver une liaison immediate entre un article de ce dictionnaire 
et un autre article pris k volont6. C'est ainsi qu'on cherche- 
rait en vain par quels liens secrets section conique pent 6tre 
rapproch^e d'accusatif, L'ordre encyclopedique ne suppose 
point que toutes les sciences tiennent directement les unes 
aux autres. Ce sont des branches qui partent d'un m^me 
tronc, savoir : de Tentendement humain; ces branches n'ont 
souvent entre elles aucune liaison immediate, et plusieurs ne 
sont r^unies que par le tronc m^me. Ainsi, section conique 
appartient k la geometric ; la geometrie conduit ci la physi- 
que parliculi^re ; celle-ci k la physique g^nerale, a la m6ta- 
physique, et la m^taphysique est bien pres de la grammaire, 
k laquelle le mot acci^sa^i/ appartient; mais, quand on est ar- 
rive k ce dernier terme par la route que nous venons d'indi- 

ves. lis servent avant tout, dans V Encyclopedic, k ruiner indirectement et, pour 
ainsi dire, obiiquement, les dogmes qu'on s'est cru oblige d'eialter dans les ar- 
ticles qui leur etaient specialement afTectes. 

5. 
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quer, on se trouve si loin de celui d'ou Ton est parti, qu'on 
I'a tout a fait perdu de vue. 

La seconde remarque que nous avonsk faire, c'estqu'il ne 
faut pas altribuer k notre arbre encyclop^dique plus d'avan- 
lagesque nousne pretendons lui en donner. L'usage des di- 
visions g^n^rales est de rassembler un fort grand, nombre 
d'objets : mais il ne faut pas croire qu'il puisse suppleera 
I'etude de ces objets mSmes. C'est une esp^ce de denombre- 
ment frivole pour qui voudrait s'en contenter, utile pour qui 
desire d'aller plus loin. Un seul article raisonn6 sur un objet 
particulier de science ou d'art, renferme plus de substance 
que toutes les divisions et subdivisions gu'on pent faire 
des termes g^neraux; et pour ne point sortir de la compa- 
raison que nous ayons tiree plus haut des carles g6ographi- 
ques, celui qui s'en tiendrait ci I'arbre encyclop^dique pour 
toute connaissance n'en saurait guere plus que celui qui, pour 
avoir acquis par les mappemondes une id^e g6n6rale du globe 
et de ses parties principales, se flatterait de connaitre les 
diff^rents peuples qui I'habitent, et les Etats particuliers qui 
le composent. Ce qu'il ne faut point oublier surtout, en con- 
sid^rant notre systerae figur6, c'est que I'ordre encyclopedia 
que qu'il presente est Ir^s different de I'ordre g6n^alogique 
des operations de I'esprit ; que les sciences qui s'occupent 
des fitres g4n6raux, ne sont utiles qu'autant qu'elles tab- 
nent h celles dontles 6tres particuliers sont I'objet; qu'il n'y 
a v^ritablement que ces 6tres particuliers qui existent, et que 
si notre esprit a cr66 les fitres gen6raux, 9'a ete pour pouvoir 
6tudier plus facilement, I'uneapr^s I'autre, les propriet^s qui 
par leur nature existent ci la fois dans une mSme substance,, 
et qui ne peuyent physiquement 6tre separ^es. Ces reflexions 
doivent 6tre le fruit et le r^sullat de tout ce que nous avons 
dit jusqu'ici; et c'est aussi par la que nous terminerons la 
premiere partie de ce discours. 

Nous aliens pr^sentement consid^rer cet ouvrage comme 
dictionnaire raisonn^ des sciences et des arts. L'objet est d'au- 
tant plus important, que c'est sans doule celui qui peut in- 



f 



DE L'ENGYCLOPfiDlE 81 

t^resser davantage la plus grande partie de nos lecleurs, et 
qui, pour 6tre rempli, a demand^ le plus de soins et de tra- 
vail. Mais, avant que d'entrer, sur ce sujet, dans tout le 
detail qu'on est en droit d'exiger de nous, il ne sera pas inu- 
tile d'examiner avec quelque 6tendue I'^tat pr(5sent des scien- 
ces et des arts, et de montrer par quelle gradation on y est 
arrive. L'exposition m6taphysique de I'origine et de la liai- 
son des sciences nous a 6te d*une grande utility pour en for- 
mer I'arbre encyclopedique ; Texposition historique de Fordre 
dans lequel nos connaissances se sont succ6d6*, ne sera pas 
moins avanlageuse pour nous eclairer nous-m^mes sur la 
raani^re dont nous devons transmettre ces connaissances h 
nos lecleurs. D'ailleurs, Thistoire des sciences est natureile- 
ment li^e k celle du petit nombre de grands g^nies dont les 
ouvrages ont contribue a r§pandre la lumi^re parmi les hom- 
mes, et, ces ouvrages ayant fourni pour le n6tre les secours 
g^neraux, nous devons commencer h en parler avant que 
de rendre compte des secours particuliers que nous avons 
obtenus. Pour ne point remonter trop haut, fixons-nous a 
la renaissance des lettres*. 

Quand on considdre les progr^s de Tesprit depuis celte 
epoque memorable, on trouve que ces progr6s se sont faits 

1. L' exposition historique de I'ordre dans lequel nos connaissances se sont sue- 
cede. L'esprit du lecteur se perd au milieu de toutes ces divisions qui se croU 
sent et se confondent mSme. En realite il faut distinguer ici trois ordres diffe- 
rents : 

1° L'ordro genealogique : comment les sciences ont dA se succeder pour un 
esprit philosophique, comment I'humanite a et6 conduite des unes auz autres 
par un progr^s rationnel de Tesprit. 

i* L'ordre historique : comment les sciences se sont succede en fait. 

3' L'ordre encyclopedique : comment les sciences, une fois fondees, s'enchai- 
nent les unes aux autres. 

II est inutile, sans doute, de faire remarquer que Tordre historique, etabli 
par d'Alembert, est arbitraire, comme la plupart des hypotheses par lesquelles 
le xviii* si^cle eherchait k imaginer I'histoire de la primitive humanite. En realite, 
nos trois facultes se developpant en mSme temps, les sciences qu'on attribue k 
ces facultes ont du naitre i)i la fois, sauf k se developper inegalement suivant les 
temps et les lieuz. 

2. Fixons-nous d la renaissance des lettres. Les hommes de la Renaissance 
sont bien, en effet, les vrais precurseurs des Encyclopedistes. lis ressuscitaient 
le naturalisme antique, si contraire k I'ascetisme du moyen Age, et les philosophes 
italiens, tels que Bruno, Vanini, Campanella, furent les instituteurs des Liber- 
tlns du xvu* si^cle, lesquels donnent la main auz philosophes du xvm*. 
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dans I'ordre qu'ils devaient naturellement suiyre. On a com- 
* menc^ par r^rudition, conliau^ par les belles-lettres, et fini 
par la philosophie. Get ordre diffi^re k la verity de celui qae 
doit observer rhomme abandonn6 a ses propres lumi^res, 
ou born6 au commerce de ses conlemporains, tel que nous 
Tavons principalement consider^ dans la premiere partie de 
ce discours : en effet, nous avons fait voir que Tesprit isole 
doit rencontrer dans sa route la philosophie avant les belles- 
lettres. Mais en sortant d'un long intervalle d*ignorance que 
des si^cles de lumiere avaient pr6c6cl6, la regeneration des 
idees, si on peut parler ainsi, a dd n^cessairement etre difif6- 
rente de leur generation primitive. Nous aliens lacher de le 
faire sentir. 

Les chefs-d'oeuvre que les anciens nous avaient laiss^s 
dans presque tons les genres avaient et6 oublies pendant 
douze siecles. Les principes des sciences et des arts e talent 
perduSy parce que le beau et le vrai, qui semblent se mon- 
trer de toutes parts aux hommes, ne les frappent guere a 
moins qu'ils n'en soient avertis. Ce n est pas que ces temps 
malheureux aient ete plus st6riles que d'autres en g6nies 
rares; la nature est toujours la m6me; mais que pouvaient 
faire ces grands hommes, semes de loin en loin comme lis le 
sont toujours*, occup^s d'objets differents et abandonn6s 
sans culture a leurs seules lumieres? Les idees qu'on ac- 
quiert par la lecture et par la societe sont le germe de pres- 
que toutes les decouvertes. G'est un air que Ton respire sans 
y penser, et auquel on doit la vie^; et les hommes dont nous 
parlous etaient prives d'un tel secours. lis ressemblaient aux 

1. Ces grands hommes, semes de loin en loin,., abandonnes a leurs seules lu- 
nd^es. Les savants du moyen age n'etaient pas si isoles que le croit d'Alembert : 
beaueoup d'entre eux voyageaient, et ils avaient surtout une langiie commune qui 
leor servait de trait d'unioa : le latin. C'est cette « langue universelle » que les 
savants du xvu* et du xviii« siecle ne cesseront de regretter et s'efTorceront 
Tainement de remplacer par une langue philosophique impossible k creer et a 
faire accepter partout. 

2. Cest un air que Von respire sans y penser, et auquel on doit la vie. Le tort 
des Encyclopedistes fut de trop faire le vide et de ne pas songer assez a ce qu*ils 
mettraient a la place de « cet air » (les traditions de toute esp^ce) qui faisait 
vivre leurs contemporains. 
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premiers cr^ateurs des sciences et des arts, que leurs illus- 
ires successeurs ont fait oublier, et qui, pr^c6d^s par ceux- 
ciy les auraient fait oublier de mdme. Gelui qui trouvale pre- 
mier ies roues et les pignons et!^t invents les montres dans 
un autre siMe, et Gerbert, plac6 au temps d'Archim^de, 
Taurait peut-6tre ^gal6. 

Gependant la plupart des beaux esprits de ces temps t^n^- 
breux se faisaient appeier pontes ou philosophes^. Que leur en 
coMait-il, en effet, pour usurper deux titres dont on se pare 
h si peu de frais, et qu'on se flatte toujours de ne gu^re de- 
voir k des lumi^res empruntees? lis croyaient qu'il etait 
inutile de chercher les mod^es de la po^sie dans les ouvra- 
ges des Grecs et des Romains, dont la langue ne se parlait 
plus*; et ils prenaient pour la veritable philoscxphie des an- 
ciens une tradition barbare qui la d^flgurait^. La po^sie se 
r^duisait pour eux k un mecanisme pu^ril, et I'examen ap- 
profondi de la nature et la grande etude de Thomme ^taient 
remplaces par mille questions frivoles sur des 4tres abstraits 
et m^taphysiques ; questions dont la solution, bonne ou 
mauvaise, demandait souvent beaucoup de subtilit^, et, par 
consequent, un grand abus de Tesprit. Qu'on joigne k ce de- 
sordre I'^tat d'esclavage od presque toute I'Europe etait plon- 
g^e, les ravages de la superstition qui nait de Fignorance ^, 



1. La plupart des beaux esprits de ces temps tenihreux. C'est bien ainsi que 
tout le XVIII" fliftcle designait le moyen &ge: « Une longue suite de siecles infor- 
mes passant dana Tonibre d'une nuit epaisse. >« (Chamfort, Influence des grands 
ecrivains, 1767.) C'est seulement au xix* si^cle que Thistoire, renouvclee, on 
pourrait presque dire suscitee par le romantisme, a su comprendre le raoyen 
Age. Mais le iviii« si6cle semblait avoir applique k cette epoque I'adage de Ba- 
con : Sicut regionum it a temporum sunt eremi etvastitudines. 

2. lis croyaient qu'il itait inutile de chercher les modeles de lapo^sie dans les 
cuvrages des Grecs et des Romains, On sait au contraire qu'on n'avait jamais 
cesse de lire les anciens dans les ecoles du moyen Age. Tout ce qui conceme 
rimitation de I'antiquite k cette epoque est excellement resume dans le Manuel 
de la litt&rature franpaise au moyen dge, de G. Paris, p. 73. 

3. Us prenaient pour la v^itable philosophic des anciens une tradition barbare 
qui la difigurait, Les scolastiques n'eurent d'abord a leur disposition que des 
parties de VOrganum d*Aristote avec I'introduction de Porphyre, et quelques 
traites de Bo^ce et de Cassiodore. On ne connaitra les autres livres d'Aristote 
que par les commentateurs arabes, et surtout par Averrhoes. 

4. Les ravages de la superstition qui natt de Vignorance. Au fond, le principal 
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et qui la reproduit h son tour, et on verra que rien ne man- 
quait aux obstacles qui ^loignaient le retour de la raison et 
du goAt ; car il n'y a que la liberie d'agir et de penser qui 
soit capable de produire de grandes choses, et elle n*a besoin 
que de lumi^res pour se preserver des exc^s. 

Aussi fallut-il au genre humain, pour sortir de la barba- 
rie, une de ces revolutions qui font prendre a la terre une 
face nouvelle : TEmpire grec est d6truit, sa mine fait refluer 
en Europe le peu de connaissances qui restaienl encore au 
monde ; Tinvention de rimprimerie, la protection des M6di- 
cis et de Francois I*^ raniment les esprits, et la lumi^re re- 
nalt de toutes parts. 

L'etude des langues et de I'histoire, abandonnee par n6- 
cessit^ duraot les siecles d'ignorance, fut la premiere a la- 
quelle on se livra. L'esprit bunaain se trouvait, au sortir de 
la barbaric, dans une espece d'enfance, avide d'accumuler 
des idees, et incapable pourlant d'en acqu^rir d'abord d*un 
certain ordre, par Tesp^ce d'engourdissement o^ les facult6s 
de r^me avaient ete si longtemps. De toutes ces faculles, la 
m^moire fut celle que Ton cultiva d'abord, parce qu'elle est 
la plus facile a satisfaire, et que les connaissances qu*on ob- 
tient par son secours sont celles qui peuvent le plus ais^ment 
^tre entass6es. On ne commenca done point par 6ludier la 

grief des philosophes contre le moyen Age, c'est qu'alors I'autorite de TEglise 
s'oppose a la libre recherche, et que le dugme, elabore par les P^res et formale 
par les conciles, s'impose auz fldMes et leur dicte mftme les conclusions de leur 
philosophie ; car la scolastique est moins la recherche de la verite que la demons-* 
tration et la systematisation des dogmes. 

Quant h « la superstition », on sait que le xviii* sidcle la confondait volontiers 
avee la foi, dont elle est, en un sens, tout le contraire. On peut dire, en eflet, 
que dans la foi la representation materielle (images) est simplement un. moyen 
pour atteindre au surnaturel (Dieu); le but ici, tout moral, est la sanctification. 
Dans la superstition, au contraire, c'est le surnaturel (amulettes, magie, divina- 
tion) qui est le moyen, et un moyen pour atteindre un but tout vulgaire et glos- 
sier : le plaisir ou le gain, c'est-a- dire les satisfactions d'un egoisme assei bas. 

L' « ignorance » du moyen Age ne fut pas aussi complete que le croit d'Alem* 
bert et, avec lui, tout le xviii* si^cle. Ce qui manque & la verite aui hommes du 
moyen age, c'est la premise condition du progrfes scientiflque : I'observation 
directe de la nature; ils etudient celle-ci dans les livres, ils n'ontqu'une science 
livresque et par consequent stationnaire. Mais leurs compilations laborieuses 
auraient du 6tre citees ici avec honneur, car elles sont conime les anc^tres de 
VEncyclop^die, 
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nature, ainsi que les premiers homines avaient dd iaire : on 
jouissait d*un secours dont ils ^talent depourvus, cclui des 
ouvrages des aociens, que la g^nerosit6 des grands et Tim- 
pression commencaient h rendre communs : on croyait n'a- 
voir qu'a lire pour devenir savant ; et il est bien plus ais6 de 
lire que de voir. Ainsi, on d6vora sans distinction tout ce que 
les anciens nous avaient laisse dans chaque genre : on les 
traduisit, on les commenta ; et, par une espece de recon- 
naissance, on se mit a les adorer, sans connaitre, h beau- 
coup pres, ce qu'ils valaient. 

De la cette foule d'6rudits profonds dans les langues savan- 
les, jusqu'a d^daigner la leur, qui, comme Ta dit un auleur 
cel^bre, connaissaient tout dans les anciens, hors la grace et 
la finesse, et qu'un vain ^talage d'erudition rendait si or- 
gueilleux ; parce que les avantages qui coCitent le moins sont 
pour I'ordinaire ceux dont on aime le plus a se parer. C'etait 
une espece de grands seigneurs, qui, sans ressembler par le 
merite r6el h ceux dont ils tenaient la vie, tiraient beaucoup 
de vanite de croire leur appartenir. D'ailleurs, cette vanity 
n'etait point sans quelque espece de pretexte. Le pays de I'^rudi- 
tion el des faits est in^puisable ; on croit, pour ainsi dire, voir 
tous les jours augraenter sa substance par les acquisitions 
que Ton y fait sans peine. Au contraire, le pays de la raison 
et des d^couvertes est d'une assez petite 6tendue; et souvent, 
au lieu d'y apprendre ce que Ton ignorait, on ne parvient, a 
force d'etude qu*^ d^sapprendre ce qu'on croyait savoir. 
C'est ponrquoi, a m6rite fort in6gal, un 6rudit doit 6tre 
beaucoup plus vain qu'un philosophe, et peut-^tre qu'un 
po6te : car I'esprit qui invente est toujours mecontent de ses 
progrfes, parce qu'il voit au dela ; et les plus grands genies 
trouvent souvent dans leur amour-propre m6me un juge se- 
cret, mais s^v^re, que Tapprobation des autres fait taire pour 
quelques instants, mais qu'elle ne parvient jamais a corrom- 
pre. On ne doit done pas s'elonner que les savants dont nous 
parlons missent tant de gloire a jouir d'une science h6rissee, 
souvent ridicule, et quelquefois barbare*. 

4. l/ne science hirissee, souvent ridicule, et quelquefois barhare, DJAlembert 
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II est vrai que notre siecle, qui se croil destine k changer 
les lois en tout genre, et k faire justice, ne pense pas fort 
avantageusement de ces hommes autrefois si c^lebres. G'est 
une espece de nitrite aujourd*hui que d'en faire pen de cas ; 
et c'est m^me un m6rite que bien des gens se contentent 
d*avoir. U semble que, par le m6pris qu'on a pour ces sa- 
vants, on cherche k les punir de Testime outr6e qu'ils fai- 
saient d'eux-m^mes, ou du suffrage peu eclair6 de leurs con- 
temporains, et qu'en foulant aux pieds ces idoles, on veuille 
en faire oublier jusqu'aux noms. Mais tout excds est injuste. 
Jouissons plut6t avec reconnaissance du travail de ces hom- 
mes laborieux. Pour nous mettre k la porl6e d*extraire des 
ouvrages des anciens tout ce qui pouvait nous 4tre utile, il a 
fallu qu'ils en tirassent aussi ce qui ne T^tait pas ; on ne sau- 
rait tirer i'or d'une mine sans en faire sortir en m^me temps 
beaucoup de mati^res viles ou moins precieuses ; ils auraient 
fait comme nous la separation, s'ils ^taient venus plus tard. 
L*6rudition ^tait done n^cessaire pour nous conduire aux 
belles-lettres. 

En effet, il ne fallut pas se livrer longtemps a la lecture des 
anciens, pour se convaincre que, dans ces ouvrages m6mes oH. 
Ton ne cherchait que des faits ou des mots, il y avait mieux 
k apprendre*. On apercut bientdt les beaut6s que leurs au- 
teurs y avaient r^pandues; car si les hommes, comme nous 
I'avons dit plus haut, ont besoin d*6tre avertis du vrai, en 

est ici tr^s injuste envers les grands erudjts de la Renaissance, auxquels il n*ac- 
corde que la memoire. C'est tout ce passage qu'avait en vue, croyons-nous, le 
savant Gibbon lorsquMl ecrivait, dans son Essai sur I'etude de la litt&ature 
(i76i), I, p. 124 : « En France, lieu auquel se rapportaient toutes mes idees, un 
si^cle phiiosopbique negligeait la science et les langues de la Grece et de Rome... 
J'etais indigne d'entendre dire que I'exercice de la memoire; le seui merite des 
erudits, avait eteint en euxles facultes superieures de Timagination et du ju^e- 
ment. J'avais I'ambition de prouver, autant par men exempie que par mes pre- 
ceptes, que toutes les facultes de I'esprit peuvent se deveiopper par I'etude de 
ia litterature ancienne. » Ce qui concerne, dans ce passage, Torgueil des erudits 
en general, nous parait, du reste, assez finement dit. 

1. Ce8 ouvrages memes ou Von ne cherchait que des faits et des mots. Encore 
injuste et faux, car I'antiquite fournissait aux hommes de la Renaissance, avec 
des modules du beau, un veritable enseignement moral ; deju, en plein moyen 
dge, Jean Bodel avait dit que les recits des anciens sont serieux et apprennent 
la sagesse. 



DE L'ENCYCLOPfimE 87 

recompense ils n'ont besoin que de Tfitre. L'admiration qu'on 
avait eue jusqu'alors pour les anciens ne pouvail 6tre plus 
Yive; mais elle commenca a devenirplus juste : cependant 
elle 6tait encore bien loin d'etre raisonnable. On crut qu'on 
ne pouvait les i miter qu'en les copiant servilement, et qu*il 
n*^tait possible de bien dire que dans leurlangue. On nepen- 
sait pas que T^tude des mots est une esp6ce d*inconvenient 
passager, n^cessaire pour faciliter T^tude des choses, mais 
qu'elle devient un mal r6el qnand elle retarde cette etude ; 
qu'ainsi on aurait dCL se borner a se rendre familiers les au- 
teurs grecs et romains, pour proflter de ce qu'ils avaient 
pens^ de meilleur *■ ; et que le travail auquel il fallait se livrer 
pour 6crire leur langue 6tait autant de perdu pour Tavance- 
ment de la raison. On ne voyait pas d'ailleurs que, s*il y a 
dans les anciens un grand nombre de beaut^s de style perdues 
pour nous, il doit y avoir aussi, par la m^me raison, bien des 
d^fauls qui 6chappent, et que Ton court risque de copier 
comme des beaut^s; qu'enfin tout ce qu*on pourrait esp6rer 
par Tusage servile de la langue des anciens, ce serait de se 
faireun style bizarrement assorti d'une infinite de styles ditfe- 
rents, tres correct et admirable m^me pour nos moder- 
nes, mais que Cic6ron ou Virgile auraient trouv6 ridicule. 
G'est ainsi que nous ririons d'un ouvrage ^crit en notre lan- 
gue, et dans lequel Tauteur aurait rassembl^ des phrases de 
Bossuel, de La Fontaine, de La Bruyereetde Racine, persuade 
avec raison que chacun de ces ^crivains en particulier est un 
excellent modMe. 

. Ce pr6jug6des premiers savants a produitdans le xvi« si6- 
cle une foulede pontes, d'orateurset d'historiens latins, dont 
les ouvrages, il fa ut Tavouer, tirent trop souvent leur prin- 
cipal m6rite d'une latinit^ dont nous ne pouvons guere ju- 

1. On await dA se borner a se rendre familiers les auieurs grecs ou romains. 
C'est dej& la « question du latin » que pose d'Alembert ; il Ta resoloe, dans le sens 
modeme, k I'article CoLLfeGB de VEncydopedie : « Je crois qu*on devralt se bor- 
ner & entendre Horace et Virgile, et que le temps qu*on emploie & composer en 
latin est un temps perdu. » Et Grimm lui-mdme : « Les jeunes gens sortent du 
college sans savoir ce latin avec lequel on les a occupes pendant plusieurs an- 
nees de suite. » {Corresp., V, 79.) 
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ger*. On peuteh comparer quelques-uns aux harangues de 
la plupart de nos rh6teurs, qui, vides de choses, et semblables 
h des corps sans substance, n'auraient besoin que d'etre mlses 
en francais pourn'^tre lues de personne. 

Les gens de lettres sont enfin revenus peu k peu de cette 
espece de manie^, H y a apparence qu*on doit leur change- 
ment, du molns en partie, ci la protection des grands, qui 
sont bien aises d'etre savants, a condition de le devenir sans 
peine, et qui veulent pouvoir juger sans etude d'un ouvrage 
d'esprit, pour prix des bienfaits qu'ils promettent cil'auteur, 
ou de Tamiti^ dont ils croient Thonorer. On commenca a 
sentir que le beau, pour 6tre en langue vulgaire, ne perdait 
rien de ses avantages ; qu'ilacqu^rait m6me celui d'etre plus 
facilement saisi du commun des hommes, et qu'il n'y avait 
aucun merite ci dire des choses communes ou ridicules dans 
quelque langue que ce fiit, et k plus forte raison dans celles 
qu'on devait parler le plus mal, Les gens de lettres pense- 
rent done a perfectionner les langues vulgaires ; ils cherche- 
rent d'abord a dire dans ces langues ce que les anciens avaient 
dit dans les leurs. Cependant, par une suite du pr6juge dont 
on avait eu tant de peine k se d^faire, au lieu d'enrichir la 
langue francaise, on commenca par la d^figurer. Ronsard en 
fit un jargon barbare, herisse de grec et de latin^; mais heu- 

1. Ce prejugi des premiers savants a produit dans le seizUme Steele une fovle 
de poetes, d'orateurs et d'historiens latins. Ainsi de Thou ecrivit en latin, parce 
que le latin etait alors le dialecte commun des gens eclaires. La Reforme, vou- 
lant s'adresser au peuple, lui prit son idiome, et Calvin ecrivit en francais son 
Institution chretienne {i5i\). 

2. Les gens de lettres sont enfin revenus peu a peu de cette espece de manie. 
On s'attendrait ici k voir citer tout au moins celui qui a proteste le plus vivement 
contre cette manie des latiniseurs, I'auteur de la Defense et Illustration, qui 
blime si vertement « la sotte arrogance de ceux qui, n'etant rien moins que Grecs 
ou Latins, deprisent et rejettent d'un sourcil plus que sto'ique toutes choses ecrL- 
tes en frangais ». 

3. Ronsard en fit un jargon barbare. D'Alembert reedite ici le jugement som- 
maire et injuste de Boileau sur Ronsard. On rectifiera ce jugement (ce qu'il 
serait difficile de faire ici en peu de mots) en consultant : Darmesteter et Hatz« 
feld : le Seizidme Siicle en France, I'oeuvre de la Pleiade. Les Encyclopedistes 
ne connaissent guSre du xvi* siecle que Montaigne, mais celui-ci admirablement ; 
ils lui ont emprunte plus d'un argument contre la foi. Quant & Rabelais, qui 
avait tant de choses a leur dire sur cette Nature qu'ils avaient prise pour guide, 
on salt que Voltaire lui-m6me le goutait mediocrenient. 
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reusement il la rendit assez m^connaissable pour qu'elle en 
devlnt ridicule. Bientdt on sentil qu'il fallait transporter dans 
noire langue les beautes et nori les mots des langues ancien- 
nes. Regl6e et perfectionn^e par le goAt, elle acquit assez 
promptement une infinite de tours el d'expressionsheureuses. 
Knfln, on ne seborna plus h. copier les Romains et les Grecs, 
ou m^me a les imiter, on tacha de les surpasser, s'il etait 
possible, et de penser d'apr^s soi. Ainsi, Timaginalion des 
modern es renaquit pen ci peu de celle des anciens * ; et on vit 
Colore presque en m6me temps tous les chefs-d'oeuvre du der- 
nier siecle, en Eloquence, en histoire, en po6sie, et dans les 
difKrents genres de litt6rature. 

Malherbe, nourri de la lecture des excellents po6tes de Tan- 
tiquite, et prenant comme eux la nature pour module, r^pan- 
dit le premier dans notrepo^sieuneharmonie et des beautes 
auparavant inconnues^. Balzac, aujourd'hui trop m^pris^, 
donna a noire prose de la noblesse et du nombre^. Les ecri- 
vains du Port-Royal continu^rent ce que Balzac avail com- 
mence; ils y ajout^rent cette precision, cet heureux choix 
des termes, et cette puret^ qui onl conserve jusqu'a present 
a la plupart de leurs ouvrages un air moderne , et qui les 
distinguentd*un grand nombrede livres surannes, Merits dans 
le m6me temps ^ Corneille, apr^s avoir sacrifi^ pendant quel- 

1 . L' imagination des modernes renaquit peu a peu de celle des anciens. Heu- 
reuse expression qui definit tr^s bien et ennoblit, pour ainsi dire, rimitalion 
del'antiquite au xvu« si6cle, en indi quant commentnosauteurs classiques surent, 
en imitant, rester originaux. 

2. Malherbe, nourri dela lecture des excellents pontes de I'antiquitd... C'est en- 
core ici de VArt poetique de Boileau que s'inspire d'Alembert. Pour rectifier ie 
jugement de d'Alembert, consuUer, entre autres, les thdses recentes de MM. Allaii 
et Brunot, 1891, et Bruneti^re, Revue des Deux Mondes, l'*" dec. 1892. 

3. Balzac, aujourd'hui trop meprise... M. Bruneti^re a dit de radme : « Les 
Lettres et les Dissertations de Balzac, avec tous leurs defauts, demeurent au 
nombre des ouvrages qui ont fait faire en leur temps un progrSs decisif ii la 
prose fran^aise. L'un des premiers, il a senti le prix de la clarte, cclui que la 
mani^re de les dire ajoute aux choses que Ton dit, le pouvoir du nombre ou 
de rharraonic. >> {Balzac, dans \a.Grandc Encyclopedie.) 

4. Les ecrivains du Port-Royal... On pourrai opposer a ce jugement de d'Alem- 
bert la boutade suivante de Doudan : « J'ai decouvert un Montaigne queje lis 
avec un nouveau plaisir : je tiens pour certain que le xvii* siecle a detruit la 
vraie langue fran^aise. II en a fait uhe demoiselle tout d'une venue, serree dans 
un corset, parlant toujours da mSme ton ; taadis que la pauvre fille, au sidcle 
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qnes annSes au mauvais goilt dans la carriere dramatiquey 
s*en affranchit enfin, decouvrit par la force de son genie, bien 
plus que par la lecture, les lois du theatre, et les exposa dans 
sesdiscours admirables sur la tragedies dans ses reflexions 
sur chacune de ses pieces, mais principalement dans ses pie- 
ces monies. Racine, s'ouvrant une autre route, fit paraitre 
sur le Ihe&tre une passion que les anciens n'y avaient gudre 
connue, et, d^veloppant les ressorls du coeur humain, joignit 
k une ^\6 gance et une v^rit^ continues quelques traits de su- 
blime^. Despr^aux, dans son Art po^tique, se rendit T^gal 
d'Horace en Fimitant^. Molidre, par la peinture fine des ridi- 
cules et des moeurs de son temps, laissa loin derri^re lui la 
com^die ancienne^. La Fontaine fit presque oublier £sopeet 
Ph^dre^, et Bossuet alia se placer kc6te de Demosthenes ^. 
Les beaux-arts sont tellement unis avec les belles-lettres, 

de Montaigne, etait vive, simple, courant dans lespres, cueillanl des fleurs, lea 
jetant pour courir apr^s les oiseaux. Taat6t riant, taut6t pleurant, sur tous ses 
petits chagrins elle disait tout ce qui lui passait par la tdte, et toutes ses paroles 
etaient vives et colorees comme ses pensees. Mais, Afessietws de Port-Royal ayant 
eu le bonheur d'appliquer la geometrie a la langue fran^aise, nous avons eu 
r^Iegante correction de M. de Jouy et autres oiseaux d'un plumage absolument 
uni forme. « 

1. Comeille les exposa (les lois du the&tre) dans ses discours admirahles. L'e- 
pithdte est au moins inattendue ; au reste il est k peine besoin de marquer I'i- 
gnorance de d'Alembert et de son siecle non seulement pour ce qui est du 
moyen &ge (le xvii* siecle Tig^ora, et le xviii* lui fut hostile) mais mSme pour 
tout ce qui concerne les grands ecrivains du xvi* siecle et les predeeesseurs de 
Corneille. 

2. Baeine, s'ouvrant une autre route.,. Bien que d'Alembert ne precise gu^re 
quelle est cette route nouvelle, ce qu'il dit de « la passion » dans Racioe est as- 
sez juste ; mais quand il loue surtout Racine de son « elegance continue », il 
se fait I'echo de son siecle et des pontes dramatiques qui s'efTorgaient d'imiter 
« Telegant Racine ». 

3. Despriaux se rendit I'^gal ^Horace en I'imiiant. On salt tout ce qui dis- 
tingue de la causerie familidre d'Horace le traite didactique et d'ailleurs original 
de Roileau. 

4. Moliere, par la peinture fine... Vigoureuse ne serait-ilpas mieux dit? L'e« 
lege, du reste, est vague et banal. 

5. La Fontaine fit presque oublier J^sope et Ph^dre. La restriction est plai- 
sante, mais ce n'est pas au xvni* sitele qu'il faut demander de comprendre 
un vrai po^te, que Boileau d'ailleurs avait oubiie, on le sait, dans son Art po4- 
tique, 

6. Bossuet alia se placer d. coti de Demosthenes. Toutes ces appreciations 
sommaires sont jugements de geomdtre, et rien ne montre mieux combien Pascal 
avait raison de distinguer I'esprit de finesse de I'esprit de geometrie. 
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que le niSme goAt qui cullive les unes porle aussi h perfec- 
tionnerles autres *. Dans le m6me temps que notre litt6rature 
s*enrichissait par tant de beaux ouvrages, Poussin faisait ses 
tableaux, etPuget ses statues; Le Suour peignait le cloitre 
des Chartreux, et Lebrun les batailles d* Alexandre ; enfin 
Quinault, cr6ateur d'un nouveau genre, s'assurait Timmorta- 
lit6 par ses po^mes lyriques^, et Lully donnait ^ notre musi- 
que naissante ses premiers traits. 

II faut avouer pourtant que la renaissance de la peintu re 
et de la sculpture avait 6te beaucoup plus rapide que celle de 
la po6sie et de la musique ; et la raison n'en est pas diffi- 
cile a apercevoir^. Des qu'on commenca k 6tudier les ouvra- 
ges des anciens en tout genre, les chefs-d'oeuvre antiques, qui 
avaient echapp6 en assez grand nombre k la superstition et a la 



1. Les beoMx-'Orta soni teltement unU avee les belles-lettres... En France, en 
effet, la litterature et les beaux-arts ont iparche du mdrae pas et obei a une inspi- 
ration commune. Cast, par exemple, au si6cle de Descartes, un Poussin qui peint 
en philosophe *, c'est eiicore, k la m^me' epoque, un Claude Lorrain, si sense 
et si po^te h la fQis^ qu*o,n a pu comparer ses toiles classiques k Esther et k Bire" 
nice. (Fronentin, les Grands Maitres d' autrefois, 272.) Et c'est, au XTni«si6cle, 
la tragedie bourgeoise et les tableaux de Greuze ; plus tard le nom d'Eugene 
Delacroix s'associera au nom de Victor Hugo et au mouvement romantique, et 
phis tard encore les peintures realistes de Courbet annonceront les.romans na- 
tM[ralistes de Zola. 

Ce que dit,- au reste, d'Alembert des grands artistes, du xvii" sidcle est extrS< 
mement sec; son associe, Diderot, en eut parle tout autrement. 

2« Quinaxdt, createur d'un nouveau genre. On .salt que le xviii" si^cle, a la 
8uite.de Voltaire et & Ten centre de Boileau, « s'enquinauda », suivant un mot 
de iA Fontaine. « Quinaqlt fut, sans contredit, malgre ses ennemis et malgre 
BoileaU) au nombre des grands hommes qui iliustrdrent le si^cle de Louis XIV. » 
(Voltaire, Remarques sur Andromdde.) 

3. II faut avouer powtant que la renaissance de la peinture et de la sculp- 
ture avait etc plus rapide... Sans doute, mais les raisons qu'en donne d'Alembert 
en m^me temps que son sec resume de la Renaissance italienne, montrent qu'il 
n'etait pas tr^s familier avec Fhistoire des beaux-arts. Si la peinture et la sculp- 
ture se developperent plutdt que la poesie, ce n'est pas pour des raisons psycho- 
logiques (les sens plus vite affectes que I'imagination), mais pour des raisons 
hi8toriques(ritalie ayant dej^ des ecoles de peinture, des traditions artistiques). 
C'est ensuite une naivete de dire que, pour faire des chefs-d'oeuvre comme Phi- 
dias et Praxitele, il n'y avait qu'k « bien voir » ; mais bien faire etait autrement 
difficile ; quant a Phidias et Praxitele, pour « faire exactement comme eux » 
(ce que d'Alembert croit toujours tr^s aise), il edt fallu commencer par les bien 
connaitre ; or si Ton est reduit aux conjectures sur les chefs-d'oeuvre de Phidias, 
il a fallu attendre les fouilles recentes d'Olympie pour connaitre une oeuvre vrai- 
ment originate de Praxitdle (le groope d'Hermis portant Dyonisios enfant). 



92 DISCOURS PRfiUMINAIRB 

barbarie, frappferent bient6t les yeux des artistes eclair^s ; on 
ne pouvait imiter les Praxilele et les Phidias qu'en faisant 
exactement comme eux ; et le talent n'avait besoin que de 
bien voir : aussi Raphael et Michel-Ange ne furent pas long- 
temps sans porter leur art k un point de perfection qu'on 
n'a point encore pass6 depuis*. En g^n^ral, Tobjetde la pein- 
iure et de )a sculpture 6tantplus du ressort des sens, ces arts 
ne pouvaient manqu^r de pr6c6der la po^sie, parce que les 
sens ont dCi 6tre plus promptement affect^s des beaut6s sen- 
sibles et palpables des statues anciennes, que Timagination 
n'a dA apercevoir les beautes inlellectuelles et fugitives des 
anciens 6crivains. D^ailleurs, quand elle a commence k les 
d6couvrir, Timitation de ces mdmes beaut6s, imparfaile par 
sa servitude et par la langue ^trang^re dont elle se servait, 
n'a pu manquer de nuire aux progr^s de Timagination 
mdme. Qu'on suppose pour un moment nos peintres et nos 
sculpteurs priv^s de Tavantage qu'ils avaient de metlre en oeu- 
vre la m6me matiSre que les anciens : s'ils eussent, comme 
nos litterateurs, perdu beaucoup de temps a rechercher et k 
imiter mal cette mati^re, au lieu de songer k en employer 
une autre, pour imiter les ouvrages mSmes qui faisaient Tobjet 
de leur admiration, ils auraient fait sans doute un chemin 
beaucoup moins rapide, et en seraient encore a trouver le 
marbre. 

A regard de la musique, elle a dA arriver [beaucoup plus 
lard a un certain degr^ de perfection, parce que c*est un art 
que les modernes ont 616 obliges de cr6er. Le temps a d6truit 
tous les modules que les anciens avaient pu nous laisser en 
ce genre, et leurs 6crivains, du moins ceux qui nous restent, 
ne nous ont transmis sur ce sujet que des connaissances tr6s 
obscures, ou des histoires plus propres k nous^tonner qu'a 
nous instruire. Aussi plusieurs de nos savants, pousses peut- 
6tre par une espdce d'amour de propri6t6, ont pretendu que 

1. Aussi RaphaSl et Michel-Ange ne furent pa^ longtemps.,. Mdme ignorance 
des nombreux predecesseurs et precurseiirs de ces deux grands artistes. Le 
xviu* siecle explique par des raisons ce qui ne se comprendle plus souvent que 
par revolution liistorique. 
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nous avons porte cet art beaucoup plus loin que les Grecs ; 
pretention que le defaut de monuments rend aussi difficile k 
appuyer qn*k detruire, et qui ne peut 6tre qu'assez faible- 
ment combattue paries prodiges vrais ou supposes de la mu- 
sique ancienne. Peut-6tre serait-il permis de conjecturer 
avec quelque vraisemb lance que cette musique 6tait tout a 
fait diflfl^renle de la n6tre, et que si I'ancienne 6tait sup6rieure 
par la m^Iodie, Tbarmonie donne k la moderne des avan- 
tages. 

Nous serious injustes si, a Toccasion du detail oh nous ve- 
nons d'entrer, nous ne reconnaissions point ce que nous de- 
vons a ritalie * ; c'esl d'elle que nous avons recu les sciences, 
qui, depuis, ont fructifie si abondamment dans toule TEurope; 
c'est a elle surtout que nous devons les beaux-arts et le bon 
goM, dont elle nous a fourni un grand nombre de modMes 
inimitables. 

Pendant que les arts et les belles-lettres etaient en honneur, 
il s'en fallait beaucoup que la philosophic fit le m^me pro- 
gr^s, du moins dans chaque nation prise en corps; elle n'a 
reparu que beaucoup plus tard. Ge n'est pas qu'au fond il 
soit plus ais6 d'exceller dans les belles-lettres que dans la 
philosophie ; la superiority en tout genre est ^galement diffi- 
cile k atteindre ; mais la lecture des anciens devait contribuer 
plus promptement a Tavancement des belles-lettres et du 
bon goAt qu'k celui des sciences naturelles. Les beaut6s lit- 
teraires n*ont pas besoin d!6tre vues longtemps pour etre 
senties; et comme les hommes sentent avant que de penser, 
lis doivent par la m6me raison juger ce qu*ils sentent avant 
de juger ce qu'ils pensent. D'ailleurs, les anciens n'^taient pas 
k beaucoup pr^s aussi parfaits comme philosophes que comme 
ccrivains*. En effet, quoique, dans I'ordre de nos id^es, les 

1. Ce que notis devons a I'ltalie ; c'est d'elle que nous avons re^u les sciences. 
Or les sciences, par leurs decouvertes, ruinaient Tautorite des recits bibliques, 
tandis que, par leur methode, elles inauguraient une mani^re de penser toute 
■contraire au dogmatisme scolastique, et, en ce sens, Galilee est un precurseur 
•des Encyclopedistes. Quant au « bon gout » que nous devrions aussi a I'ltalie 
•on sait ce qu'il Taut penser de cet eloge : Vitalianisme fut un vrai fleau pour la 
iangue et la litterature frangaises. 

%, Les anciens n'4taient pas, a beaucoup prU, aussi parfaits comme philoso- 
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premiferes operations de la raison precedent les premiers 
efTorts de rimaginalion, celle-ci, quand elle a fait les pre- 
miers pas, va beaucoup plus vite que I'autre : elle a Favan- 
tage de travailler sur des objets qu'elle enfante ; au lieu que 
la raison, forc6e de se borner a ceux qu'elle a devant elle, et 
de s'arr^ter k chaque instant, ne s'epuise que trop souvent en 
recherches infructueuses. L'univers et les reflexions sont le 
premier livre des vrais philosophes, et les anciens Tavaient 
sans doute etudi^ : 11 ^tait done necessaire de faire comma 
eux ; on ne pouvait supplier a xette 6tude par celle de leurs 
ouvrages, dont la plupart avaient ^t^ d^truils, et dont un 
petit nombre, mutil^s par le temps, ne pouvaient nous don- 
ner sur une mati^re si vaste que des notions fort incertaines 
et fort al threes. 

La scolastique, qui composait toute la science pr^tendue 
des slides d'ignorance, nuisait encore aux progr^s de la 
Traie philosophie dans ce premier si6cle de lumiere. On 
6tait persuade, depuis un temps pour ainsi dire immemorial, 
qu'on possedait dans toute sa purete la doctrine d'Aristote, 
commentee par les Arabes, et alt^ree par mille additions 
absurdes ou pu6riles, et on ne peusait pas m^me h s'assurer 
si cette philosopbie barbare etait reellement celle de ce 
grand bomme, tant on avait con^u de respect pour les an- 
ciens I Cest ainsi qu'une foule de peuples, n^s et affermis 
dans leurs erreurs par reducation, se croient d'autant plus 
sinc^rement dans le chemin de.la v6rite, qu'il ne leur est 
pas m^me venu en pens6e de former sur cela le moindre 
doute ^ Aussi, dans le temps que plusieurs ecrivains, ri?aax 

phes que comme 4crivains. Pour expliquer ce siagulier jugement de d'AIembert, 
il faut se rappeler qu'il a presque confoadu, quelques lignes plus haut, la philo- 
sophie et les sciences naturelles. Si Ton admet, avec le xyiii* siScle, qu'uQ philo- 
sophe est avant tout un naturaliste, il'est certain que la philosophie des an- 
ciens, qui ne surent pas observer la nature, laisse alors beaucoup a desirer. 
Mais si la philosophie est surtout ceuvre speculative, alors un chapitre d'Aristote 
ou un dialogue de Platon valent plus que toute la philosophie de VEncyclopedie. 
1 . C'est ainsi qu'une foule de peuples, nis et affermis dans leurs erreurs par 
leur Education... Pour eclairer la pensee de d'Alembert il faut la completer en 
njoutant le mot rdigieuses au mot erreurs. Helvetius a le premier, compris toute 
riniportance de V education^ importance qu'il a, il est vrai, exageree ; mais il a 
trace la voie aux psychologues anglais. 
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des oraieurs el des pontes grecs, marchaient a c6i6 de leurs 
modules, ou peut-^tre m6me les surpassaient, la philoso- 
pliie grecque, quoique fort imparfaite, n'etait pas m^me bien 
connue. 

Tant de pr6jug6s, qu'une admiration aveugle pour TantiT 
quite contribuait k entr^tenir, semblaient se fortifier encore 
par Tabus qu'osaient faire quelques th^ologiens de la sou- 
mission des peuples^ . On &yait permis aux poetes de chanter 
dans leurs ouvrages les divinites du paganisme, parce qu'on 
6tait persuade, avec raison, que les noms de ces divinil6s ne 
pouvaient 6tre qu'un jeu dont on n'avait rien a craindre. Si, 
d'un c6te, la religion des anciens, qui animait tout, ouvrait 
un vaste champ a Timagination des beaux esprits, de I'autre^ 
les principes en etaient trop absurdes pour qu'on appr6hen- 
dat de voir ressusciter Jupiter et Pluton par quelque secte de 
novaleurs^; mais Ton craignait ou Ton paraissait craindre les 
coups qu'une raison aveugle pouvait porter auchristianisme. 
Comment ne voyait-on pas qu'il n'avait point h redouter une 
attaque aussi faible ! Envoys du ciel aux hommes, la v^n^ra- 
tion si juste et si ancienne que les peuples lui t^moignaient 
avait 6t^ garantie pour toujours par les promesses de Dieu 
mSme. D'ailieurs, quelque absurde qu*une religion puisse^ 
6tre (reproche que I'impi^te seule pent faire a la ndtre) 3, ce 

1. VaJbuB qu'osaient faire quelques th^ologiens de la soumission des peu- 
ples. Mettez tons k la place de quelques si vous voulez avoir la vraie pensee de 
d'Aiembert. De mSme, plus loin, au lieu de « raison aveugle », iisez : raison 
eclairee. 

2. Les principes du paganisme etaient trop absurdes. Ce qui nous parait ab- 
surde, aujourd'hui que nous comprenons mieui la religion des Grecs, c'est Tidee- 
que s'en faisait le xviu* sidcle. Tandis que la science contemporaine a demontre 
que les noms des anciens dieux n'etaient que la description imagee de certains 
phenom^nes naturels, pour les Encyclopedistes la mythologie n'est qu'une 
froide allegorie destinee k symboliser des idees morales. La premiere explication 
naiwaliste des dieux i'ut cependant trouvee au xviii* sidcle et trds savamment 
developpee par Bergier dans son remarquable ouvrage : Origine des dieux du 
ptiganisme, 2 vol. Paris, 1767 (voir particulidrement le volume i***). Dans cet ou- 
vrage les Grecs n'etaient plus si « absurdes » que le disaient les Encyclopedistes. 
Notons pourtant que d*Holbach, qui etait tr6s instruit, comprend mieux la myr 
thologie paienne dans son Systdme de la nature; mais, ce dernier ouvrage etant 
posterieur de trois ans k celui de Bergier, il est vraisemblable que le philosophe 
avait lu le theologien. 

3. Quelque absurde que la religion puisse 4tre (reproche que Vimpiete seule pent 
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ne sont jamais les philosophes qui la detruisent*. Lorsmfime 
qu'ils enseignent la v6rit^, ils se contetilent de la montrer, 
sans forcer personne k la connaitre. Un tel pouvoir n'appar- 
tient qu'a Tfitre tout-puissant. Ce sont les hommes inspires 
qui ^clairent le peuple, et les enlhousiastes qui I'^^arenl. Le 
frein qu'on est oblig^ de mettre a la licence de ces derniers 
ne doit point nuire k cette liberty si n^cessaire k la vraie 
phiiosophie, et dont la religion peut iirer les plus grands 
-avantages. Si le christianisnie ajoute a la philosophic les 
lumi^res qui lui manquent, s'il n'appartient qu*^ la grdce de 
sdumettre lesincr^dules, c'est ^ la philosophie qu'il est re- 
serve de les r^duire au silence; et, pour assurer le trioraphe 
de la foi, les th^ologiens dont nous parlous n'avaient qu'^ 
faire usage des armes qu'on aurait voulu employer contre 
elle*. 

Mais, parmi ces m^mes hommes, quelques-uns avaient un 
int^rSt beaucoup plus reel de s'opposer k Tavancement de la 
philosophic. Faussement persuades que la croyance des pcu- 
ples est d'autant plus ferme qu'on Texerce sur plus d'objets 
diff(§rents, ils ne se contcntaient pas d'exiger pour nos mys- 
t^res la soumission qu*ils m^ritent ; ils cherchaient k 6riger 
-en dogmes leurs opinions particuli^res, et c*6taient ces opi- 
nions m6mes, bien plus que les dogmes, qu'ils voulaient 
mettre en sAret^. Par la, ils auraient port6 k la religion le 
-coup le plus terrible, si die edt 6ie Touvragc des hommes; 

faired la ndtrej. Restriction prudente, mais qui ne trompait personne; lesEncy- 
clopedistes n'attaquent jamais la religion que de cette fa^on indirecte et, comme 
aurait dit Montaigne, « d'autant plus picquamment que plus obliquement ». 

i.Cene sont jamais les philosophes qui la dAtrmsent (la religion). C'est ce dont 
•etaient, en somme, convaincus les philosophes, malgre certaines jactances de 
Voltaire et de Diderot. C'est pour le « petit nombre des honnStes gens » qu'est 
faite, selon Voltaire, la philosophie ; car « il ; aura toujours dix fois plus de pre- 
ires que de sages (edit. Gamier, t. XLIX, p. 179). Et le plus fougueux adversaire 
du christianisme, d*Holbach, n'ecrit-il pas « qu'il est enti^rement impossible de 
Taire oublier k un peuple sa religion » ? {Systdme de la nature, 11, 419, 421.) 

2. Pour assurer le triomphe de la foi, les theologiens n'avaient qu'd faire usage 
des armes (la raisoa, la liberte de discussion) qu'on aurait voulu employer con- 
tre elle. C'est ce dont TEglise, tr6s avisee, s'etait en general gardee jusqu'au 
xvm" si^cle : alors les theologiens essay^rent, pour leur malheur, de discuter 
contre les philosophes et de demontrer les verites de la foi. Ajoutons que refu- 
ser en detail les heresies, c'etait les faire connaitre et les propager. 
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car il etait k craindre que, leurs opinions ^tant une fois re- 
connues pour fausses, le peuple, qui ne discerne rien, ne 
traitAt de la m6me mani^re les verites avec lesquelles on 
avail voulu les confondre. 

D'autres Ih^ologiens de meilieure foi, mais aussi dange^ 
reux, se joignaient ci ces premiers par d'autres motifs. Quoi- 
que la religion soit uniquemenl destinee a regler nos moeurs 
et notre foi, ils la croyaient faile pour nous ^clairer aussi sur 
le systerae du monde, c'esl-a-dire sur ces mati^res que le 
Tout-Puissant a expressement abandonn^es a nos disputes. 
Ils ne faisaient pas reflexion que les livres sacres et les ou- 
vrages des P6res, fails pour montrer au peuple comme aux 
philosophes ce qu'il faut pratiquer et croire, ne devaient 
point, sur les questions indiiferentes, parler un autre langage 
que le peuple. Cependant le despotisme th^ologique ou le 
pr6jug6 Temporta. Un tribunal devenu puissant dans le midi 
de I'Europe, dans les Indes, dans le nouveau monde, mais 
que la foi n'ordonne point de croire, ni la charit6 d'approu- 
ver*, ou plut6t que la religion reprouve, quoique occup6 par 
ses ministres, et dont la France n'a pu s'accoulum6r encore ci 
prononcer le nom sans eflfroi, condamna un c616bre astro- 
nome pour avoir soutenu le mouvement de la terre, et le de- 
clara h^retique*: ti peu pres comme le pape Zacharie avait 
condamne, quelques si^cles auparavant, un 6v6que pour 
n'avoir pas pens6 comme saint Auguslin sur les antipodes, 
et pour avoir devin6 leur existence six cents ans avant que 
Christophe Colomb les decouvrit. C'esl aiusi que Tabus de 
Tautorit^ spirituelle, r6unie a la temporelle, forcait la raison 

1. Un tribunal devenu puissant dans le midi de I'Europe. Un Eocyclopediste, 
MoreJlet, ayant decouvert ua manuel des inquisiteurs {Directorium inquisito- 
rum) compose par le cardinal Eymeric, grand inquisiteur d'Aragon, et imprime 
k Rome en 1578 sous les auspices de Gregoire Xlil, en publia une traduction 
frangaise qui fit grand bruit (1762). 

2. Condamna un c4Ubre astronome pour avoir soutenu le mouvement de la 
terre. Le nom de Galilee est ici cite k propos : on pent dire, en elTet, que la dif- 
ficulte de concilier la tradition religieuse avec la libre recherche devait amener 
le divorce de la philosophie et de la theologie. Ce divorce, prepare, pour ainsi 
dire, par les decouvertes de Colomb, de Copernic et de Galilee, fut consomme par 
Bacon, dont le nom sera cite tout a Theure. 
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-au silence, et peu 8*en fallut qu'on ne d6fendit au genre hu* 
main de penser *. 

Pendant que des adversaires peu instruits ou malintention- 
•n^s faisaient ouvertement la guerre a la philosophie, elle se 
r^fugiait, pour ainsi dire, dans les ouvrages de quelques 
grands hommes qui, sans avoir Tambition dangereuse d'ar* 
racher le bandeau des yeux de leurs contemporains, pr^pa- 
raient de loin, dans Tombre et le silence, la lumi^re dont le 
monde devait ^tre 6clair6 peu h. peu et par degr^s insen- 
■sibles^. 

A la t6te de ces illustres personnages doit 6tre plac6 Tim- 
.mortel chancelier d'Angleterre, Francois Bacon 8, dont les 

4. Et peu s'en fallut qxion ne defendit au genre kumain de penser. C'est ce 
^roit de penser librement en toutes choses que nous oat assure les philosophes 
•et la Revolution fran^aise. 

2. Quelques grands hommes. . . quipriparaient de loin dans I' ombre et le silence, . . 
Ces homines meritaient d'etre nommes dans cette rapide esquisse de Faffranchis- 
•sement de la philosophie : c'etaient Bruno, Vanini, Campanella, et ils ne restdrent 
,pas du tout « dans Tombre et le silence » ; on salt, au contraire, et d'Alembert 
•aurait dd s'en souvenir ici, que, pour avoir voulu secouer le joug de toute auto> 
'rite, ils furent vralment les martyrs de la philosophie. 

3. A la t^te de ces illustres personnages doit 4tre plac4 Vimmortel chancdier 
•d'Angleterre, Francois Bacon. L'idee vraiment neuve de Bacon est d'avoir 

voulu qu'on tint compte, dans la recherche scientifique, non seulement des cas 
favorables (induction vulgaire), raais aussi des cax d^favorables (induction scien- 
tifique). (Voir, l&-des8us, Brochnfd^ Bevue philosophique, avril 1891.) « C'est, dit 
Stuart Mill, pour avoir signal^ i'insuffisance de cette grossiere et vague notion 
de I'induction (sans tables d'absence), que Bacon merite le titre de fondateur de 
-la philosophie inductive. » {Logique, III, 3.) Dans son beau livre sur Galilee 
(Paris, Didier, 1868), Th.-H. Martin a marque fortement ce qui manquait Ji 
Bacon et fait la superiorite de Galilee k la fois sur Bacon et Descartes : « D^s le 
•debut de sa carriere scientifique, c*est-&-dire dds 1589, trente et un ans avant la 
publication du Novum Organum de Bacon et quarante-huit ans avant la publi- 
•cation du Discours de la methode de Descartes, Galilee cultivait avec beaucoup 
de succ^s les sciences physiques, dont il pratiquait la methode experimentale et 
•inductive, aid4e de la mesure des quajntitis et de V application des matMmatiques, 
c'est-&-dire la methode a laquelie est dd le developpement moderne des sciences... 
Bacon n'est que TAmeric Vespuce de cette methode, dont Galilee est le vrai 
Christophe Colomb... Avant de se former une methode, Bacon et Descartes con- 
nurent tous deux la methode physico-mathematique de Galilee ; ni Tun ni I'autre 
tie sut la comprendre : Bacon en rejeta la partie mathematique, qui en fait Texac- 
iitude et la puissance ; Descartes en rejeta la partie experimentale et inductive, 
qui en fait Tessence mSme. » En somme, on pourrait dire que c'est Galilee qui a 
■su le premier lire dans le grand livre de la nature, car il a dit expressement que 
-ce livre est ecrit (pour nous) en caractdres mathematiques. « Galilee, dira Con- 
dorcet [Tableau des progr^s, etc.), fonda la premidre ecole scientifique oil Ton ait 
Tcjete tout autre moyen que I'experience et le caleul. » 
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ouvrages si justement estim^s, et plus estim^s pourtant qu'ils 
ne sont connus, m^rilent encore plus notre lecture que nos 
^loges. A consid^rer les vues saines et etendues de ce grand 
homme, la multitude d'objets sur lesquels son esprit s'est 
port6, la hardiesse de son style, qui r^unit partout les plus 
sublimes images avec la precision la plus rigoureuse, on se- 
rait tent^ de le regarder comme le plus grand, le plus uni- 
versel et le plus Eloquent des philosophes. Bacon, n^ dans le 
sein de la nuit la plus profonde, sentit que la philosophie 
n'etait pas encore, quoique bien des gens, sans doute, se flat- 
tassent d'y exceller; car, plus un si^cle est grossier, plus il se 
■croit instruit de lout ce qu'il peut savoir. 11 commenca done 
par envisager d'une vue gen^rale les divers objets de toutes 
ies sciences naturelles ; il partagea ces sciences en diff^ren- 
tes branches, dont il fit T^num^ration la plus exacte qu'il lui 
fut possible ; il examina ce que Ton savait d^k sur chacun 
de ces objets, et fit le catalogue immense de ce qui restait a 
d^couvrir. Cest le but de son admirable ouvrage De la dignity 
et de Vaccroissement des connaissances humaines, Dans son 
Nouvel organe des sciences, il perfectionne les vues qu'il avait 
donndes dans le premier ouvrage ; il les porte plus loin, et fait 
connattre la n6cessit6 de la physique experimentale, alaquelle 
on ne pensait point encore. Ennemi des sysl6mes, il n'envi- 
sage la philosophie que comme cette partie de nos connais- 
sances qui doit conlribuer k nous rendre meilleurs ou plus 
heureui : il semble la borner k la science des choses utiles, 
et recommande partout Telude de la nature. Ses autres Merits 
sont formes sur le m^me plan ; tout, jusqu'^ leurs titres, y 
anuonce Thomme de genie, Tesprit qui voit en grand. II y 
recueille des faits, il y compare des experiences, il en indi- 
que un grand nombre k faire ; il invite les savants ci ^tudier 
ei a perfectionner les arts, qu*il regarde comme la partie 
la plus relev6e et la plus essentielle de la science humaine ; 
il expose avec une simplicity noble ses conjectures et sespensdes 
sur les diff(§rents objets dignes d4nt6resser les hommes, et il 
edt pu dire, comme ce vieillard de Terence, que rien de ce 
qui touche Fhumanit^ ne lui 6tait stranger. Science de la na- 
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ture, morale, politique, economique, tout semble avoir §t^ 
du ressort de cet esprit lumineux et prafond ; et on ne sail ce 
qu'on doit le plus admirer, ou des richesses qu'il repand sur 
tous les sujets qu*il traite, ou de la dignity avec laquelle ilen 
parle. Ses 6crits ne peuvent 6tre mieux compares qu'k ceux 
d'Hippocrate sur la m^decine, et ils ne seraient ni moins ad- 
mires ni moins lus, si la culture de Tesprit etait aussi chere 
aux hommes que la conservation de la sante ; mais il n'y a 
que les chefs de secte en tout genre dont les ouvrages puis- 
sent avoir un certain 6clat. Bacon n'a pas 6ie du nombre, et 
la forme de sa philosophie s'y opposait : elle ^tait trop sage 
pour 6tonner personne. La scolastique, qui dominait de son 
temps, ne pouvait ^tre renvers^e que par des opinions har- 
dies et nouvelles , et il n'y a pas d'apparence qu'un philoso- 
phe qui se contente de dire aux hommes : u Voila le peu que 
vous avez appris, voici ce qui vous reste a chercher, » soit 
destine k faire beaucoup de bruit parmi ses contemporains. 

Nous oserions mSme faire quelque reproche au chancelier 
Bacon d'avoir 6t6 peut-6tre trop timide, si nous ne savions 
avec quelle retenue, et pour ainsi dire avec quelle supersti- 
tion on doit juger un genie si sublime. Quoiqu'il avoue que 
les scolastiques ont ^nerve les sciences par leurs questions 
minutieuses, et que I'esprit doit sacrifier I'^tude des fitres 
g^n^raux k celle des objets particuliers, il semble pourtant, 
par I'emploi fr6quent qu'il fait des termes de T^cole, quel- 
quefois m^me par celui des principes scolastiques, et par des 
divisions et subdivisions dont Tusage 6tait fort h la mode, 
avoir marqu6 un peu trop de management ou de d6f6rence 
pour le goAt dominant de son si^cle. Ce grand homme, apr^s 
avoir bris6 tant de fers, ^tait encore retenu par quelques 
chalnes qu*il ne pouvait oun'osait rompre*. 

Nous declarons ici que nous devons principalement au 

1. Ce grand homme dtait encore retenu par quelques chatnes. Par exemple,. 
Bacon etait religieux ; son adage favori etait : Leves gustus in philosophia mo- 
vere fortasse ad atheismum, sed pleniores haustm ad religionem ducere {De 
augment.). II est vrai qu'il voulait, et en cela il rompait avec la scolastique et 
tendait la main aux Encyclopedistes, qu*on distiogu&t la philosophie de la reli- 
gion, qu'on separat la raison de la foi. 
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.chancelier fiacon Tarbre encyclopedique dont nous avons 
deja par]6, et que Ton trouvera a la fin de ce discours. Nous 
en avions fait Taveu en plusieurs endroits du prospectus; 
nous y revenons encore, et nous ne manquerons aucune oc- 
casion de le r^peter. Cependant nous n'avons pas cru devoir 
suivre de point en point le grand homme que nous recon- 
naissons ici pour notre maltre. Si nous n'avons pas plac6, 
comme lui, la raison apres Timagination, c'est que nous 
avons suivi, dans le syst^me encyclopedique, Fordre metaphy- 
sique des operations de I'esprit, plut6t que Tordre historique 
de ses progres depuis la renaissance des lettres, ordre que 
Tillustre chancelier d'Augleterre avait peut-^tre en vue, jus- 
qu'a un certain point, lorsqu'il faisait, comme il le dit, le 
cens et le denombrement des connaissances humaines. D'ail- 
leurs, le plan de Bacon ^tant different du ndtre, et les scien- 
ces ayant fait depuis de grands progrds, on ne doit pas 6tre 
surpris que nous ayons pris quelquefois une route diiferente. 

Ainsi, outre les changements que nous avons fails dans 
Tordre de la distribution g6nerale, et dont nous avons d^ja 
expose les raisonsj nous avons, ci certains ^gards, pouss6 
les divisions plus loin, surtout dans la partie de mathemati- 
que et de physique particuli^re. D'un autre c6t^, nous nous 
sommes abstenus d'etendre au m6me point que lui la divi- 
sion de certaines sciences, dont il suit jusqu'aux derniers 
rameaux. Ces rameaux, qui doivent proprement entrer dans 
le corps de notre encyclop6die, n*auraient fait, a ce que nous 
croyons, que charger assez inutilement le syst^me g(5n6ra!. 
On trouvera, imm^diatement apr^s notre arbre encyclopedi- 
que, celui du philosophe anglais : c'est le moyenleplus court 
et le plus facile de faire distinguer ce qui nous appartient 
d'avec ce que nous avons emprunt^ de lui. 

Au chancelier Bacon succeda Tillustre Descartes ^ Get 

i, Au chancelier Bacon succeda I'illustre Descartes... II a os4,..secouer lejoug 
del'autorite..., et, par cette rivolte dont nous recueillons tous les fruits, il a 
rendu a la philosophic .un service plus essentiel peut-4tre que tous ceux qu'elle 
doit a ses illustres successeurs. Nul n'a parle de Descartes, au xviii* siecle, en 
aussi bonstermes,etpourtantaucuD siecle n'a ete, quoi qu'ilen ait dit,aussi carte- 
sien au fond que le zviii* ; car toutes les questions politiques et religieuses que le 
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homme rare, dont la fortune a tant vari^ en moins d'un si6- 
cle, avail tout ce qu'il fallait pour changer la face de la phi- 
tosophie : une imagination forte, un esprit tr^s consequent, 
des connaissances puisnes dans lui-m6me plus que dans les 
livres, beaucoup de courage pour combattre les pr6jug6s les 
plus gen^ralement re<jus, et aucune espece de d^pendance 
qui le format a les menager. Aussi 6prouva-t-il de son vi- 
vant m6me ce qui arrive, pour Tordinaire, a tout homme 
qui prend un ascendant trop marqu6 sur les autres. II fit 
•quelques enthousiastes et eut beaucoup d'ennemis. Soit qu'il 
•connAt sa nation ou qu'il s'en d^Mt seulement, il s'6tait r6- 
fugi6 dans un pays enti^rement libre, pour y m^diter plus a 
son aise. Quoiqu'il pens^t beaucoup moins a faire des disci- 
ples qu'a les m^riter, la persecution alia le chercher dans sa 
a*etraite, et la vie cach^e qu*il menait ne put Vy soustraire. 
Malgr6 toute la sagacity qu'il avait employee pour prouver 
rexistence de Dieu, il fut accuse de la nier par des ministres 
qui peut-etre ne la croyaient pas. Tourmente et calomni6 
par des etrangers, et assez mal accueilli de ses compatriotes, 
il alia mourir en Suede, bien eioigne sans doute de s*atten- 
vdre au succes brillant que ses opinions auraient un jour. 

On peut considerer Descartes comme geometre ou comme 
philosophe. Les mathematiques, dont il semble avoir fait as- 
sez peu de cas, font neanmoins aujourd'hui la partie la plus 
solide el la moins contestee de sa gloire. 

L'algebre , cr6ee en quelque maniere par les Italiens , pro- 
digieusement augmentee par notre illustre Viete, a recu en- 
tre les mains de Descartes de nouveaux accroissements. Un 
des plus considerables est sa M6thode des ind^termin^es, arti- 
fice tres ingenieux et tr^s subtil, qu'on a su appliquer depuis 

XVII" si^cle avait laissees sans reponse, le si^cle de Voltaire les resolut selon 
la methode carteslenne. Qu*est-ce, par exemple, que VEsprit des lois, sinon la 
raison appliquee & la science politique, et Tesprit de V Encyclop^die n'est-ce pas 
la raison expliquant, a sa maniere, la religion? Chamfort avait dit le mot j-uste 
quand il s'ecriait : « Descartes nous a rendu Tinstrument universel ; » car la 
raison universalisee, c'est-a-dire proclamee souveraine en toutes choses, c'estl^ 
tout le XVIII* siecle, et ainsi se verifia la prophetique parole de Bossuet, qui avait 
«ignale avec effroi « le grand combat qui se preparait contre THglise sous le n»m 
de philosophie carteslenne ». (Lettre au P. Lami.) 
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a un grand nombre de recherches. Mais ce qui a surtout 
iramortalis6 le nom de ce grand homme, c'est Tap plication 
qu'il a su faire de I'alg^bre h la geom^trie, idee plus vasle et 
des plus heureuses que Tesprit humain ait jamais eues, et 
<iui sera toujours la clef des plus profondes recherches, non 
-seulement dans la g^ometrie, mais dans toutes les sciences 
physico-math6matiques. 

Comme philosophe, il a peut-^tre 4t^ aussi grand, mais il 
Ti'a pas ^16 si heureux. La g^om^trie, qui, par la nature de 
son objet, doit toujours gagnersans perdre, ne pouvait man- 
•quer, ^tant mani^e par un aussi grand g^nie, de faire des 
progr^s tr^s sensibles et apparents pour tout le monde. La 
philosophie se trouvait dans un etat bien different : tout y 
-^tait k commencer ; et que ne content point les premiers pas 
-en tout genre? Le m6rite de les faire dispense de celui d'en 
faire de grands. Si Descartes, qui nous a ouvert la route, n'y 
a pas 6i6 aussi loin que ses sectateurs le croient, il s*en faut 
beaucoup que les sciences lui doivent aussi peu que le pr6- 
tendent ses adversaires. Sa M^thode seule aurait suffl pour le 
rendre immortel; sa Dioptrique est la plus grande et la plus 
belle application qu'on edi faite encore de la g6om6trie k la 
physique; on voil enfin dans ses ouvrages, m4me les moins 
lus maintenant, briller partout le g^nie inventeur. Si on juge 
■sans partiality ces tourbillons devenus aujourd'hui presque 
ridicules, on conviendra, j*ose le dire, qu'on ne pouvait alors 
tmaginer rien de mieux. Les observations astronomiques qui 
ont servi h les d6truire ^laient encore imparfaites ou peu 
•constat^es : rien n'^tait plus nalurel que de supposer un 
iluide qui transportit les planetes. II n'y avail qu'une longue 
-suite de ph^nom^nes, de raisonnements et de calculs, et par 
•consequent une longue suite d'ann^es qui p<lt faire renoncer 
k une theorie si s6duisante. Elle avait d'ailleurs Tavantage 
singulier de rendre raison de la gravitation des corps par la 
force centrifuge du tourbillon m^me, et je ne crains point 
d'avancer que cette explication de la pesanteur est une des 
plus belles et des plus ing6nieuses hypotheses que la philo- 
sophic ait jamais imagin^es. Aussi a-t-il fallu, pour I'aban- 
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donner, que les physiciens aient 6te enlrain^s comme malgr^ 
eux par la th^orie des forces centrales et par des experiences- 
faites longtemps apres. Reconnaissons done que Descartes, 
force de cr6er une physique toute nouvelle, n'a pu la creer 
meilleure; qu'il a fallu, pour ainsi dire, passer par les tour- 
billons pour arriver au vrai syst^me du monde, et que, s'il 
s'est trompe sur les lois du mouvement, 11 a du moins devin^- 
le premier qu*il devait y en avoir. 

Sa m^taphysique, aussi ing^nieuse et aussi nouvelle que 
sa physique, a eu le m6me sort k peu pr^s; et c'est aussi 
a peu pres par les monies raisons qu'on peut la justiQer, car 
telle est aujourd'hui la fortune de ce grand homme, qu*a- 
pr^s avoir eu des sectateurs sans nombre , 11 est presque- 
r^duit a desapologistes. II se trompa sans doute en admet- 
tant les idees inn6es; mais, s'il eAt retenu de la secte peripa- 
t^licienne la seule v6rite qu'elle enseignait sur Forigine des- 
idees par les sens, peut-6tre les erreurs qui d^shonoraient 
cette virile par leur alliage auraient ^t^ plus difficiles h 
deraciner. Descartes a os6 du moins montrer aux bons es- 
prits h secouer le joug de la scolastique, de I'opinion, de Taii- 
torite, en un mot des prejuges et de la barbarie; et, par cette 
r^volte dont nous recueillons aujourd'hui les fruits, il a rendu 
k la philosophie un service plus essentiel peut-^lre que 
tous ceux qu*elle doit k ses illustres successeurs. On peut le 
regarder comme un chef de conjures qui a eu le courage 
de s'elever le premier contre une puissance despotique et ar- 
bitraire, et qui, en pr^parant une revolution ^clatante, a jet6 
les fondements d'un gouvernement plus juste et plus heureux 
qu*il n*a pu voir 6tabli. S*il a fini par croire tout expliquer, 
il a du moins commence par douter de tout; et les armesdoat 
nous nous servons pour le combattre ne lui en appartienneni 
pas moins parce que nous les tournons contre lui. D'ailleurs, 
quand les opinions absurdes sont inv^l^r^es, on est quelque- 
fois force, pour d6sabuser le genre humain, de les remplacer 
par d'autres erreurs, lorsqu*on ne peut mieux faire. L'incer- 
titude et la vanit6 de Fesprit sont telles , qu'il a loujours be- 
soin d'une opinion k laquelle il se fixe. G'est un enfant k qui 
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H faut presenter un jouet pour lui enlever une arme dange- 
reuse. II quittera de lui-m6me ce jouet quand le temps de la 
Taison sera venu. En donnant ainsi le change aux philoso- 
phes, ou a ceux qui croient T^tre, on leur apprend du moins 
'k se d6fier de leurs lumieres, et cette disposition est le pre- 
tnier pas vers la v6rite. Aussi Descartes a-t-il et6 persecute de 
rson vivant, comme s'il Mt venu I'apporter aux hommes. 

Newton, k qui la route avait 6t6 pr6par6e parHuyghens, 
parut enfin* et donna h la philosophie une forme qu'ellesem- 
ble devoir conserver. Ce grand genie vit qu'il 6tait temps de 
i)annir de la physique les conjectures et les hypotheses vagues, 
t>u du moins de ne les donner que pour ce qu'elles valaient, 
•et que celte science devait 6tre uniquement soumise aux expe- 
riences et h la geometric. C'est peut-6tre dans cette vue qu'il 
•commen^a par inventer le calcul de Tinfini el la methode 
•des suites, dont les usages, si 6tendus dans la g^om^trie 
fm^me, le sont encore davantage pour determiner les effets 
'Compliques que Ton observe dans la nature, ou tout semble 
•s'ex6cuter par des esp^ces de progressions infinies. Les expe- 
riences de la pesanteur et les observations de Kepler firent 
•decouvrir au philosophe anglais la force qui retient les plan^- 
les dans leurs orbites. II enseigna tout ensemble a dislin- 
.guer les causes de leurs mouvements et h les calculer avec 
■une exactitude qu'on n'aurait pu exiger que du travail de 
plusieurs si^cles. Cr6ateur d'une optique toute nouvelle, il fit 
*connaitre la lumi^re aux hommes en la d^composant. Ce que 
nous pourrions ajouter a T^loge de ce grand philosophe se- 
Tait fort au-dessous du temoignage universel qu'on rend au- 
jourd'hui a ses d^couvertes presque innombrables et a son 
g6nie tout k la fois etendu, juste et profond. En enrichissant 
la philosophie par une grande quantity de biens r^els, il a 
meritesans doute toute sa reconnaissance; mais il a peut-^tre 

1. Newton... parut enfin. Le savant d'Alembert salae I'apparition de Nekton 
■comme le litterateur Boileau avait salue celle de Malherbe (Enfin Malherbe vint). 
On connait les vers magnifiques de Voltaire sur Tattraction, dont il donna un 
excellent expose dans les Eliments de la philosophie de Newton (1738), ce chef- 
d'ceuvre de clarte scientifique. C'est surtout ce dernier ouvrage qui fonda la 
jihilosophie newtonienne dans notre xviii* siecle. 



106 DISCOURS PRELIMINAIRE 

plus fait pour elle en lui apprenanl k ^Ire sage, et k conienir 
dans de justes homes cette esp6ce d'audace que les circons- 
tances avaienl force Descartes a lui donner. Sa Thiorie du monde 
(car je ne veux pas dire son Systime) est aujourd*hui si g6ne- 
ralement recue, qu'on commence k disputer k Tauteur Thon- 
neur de I'invention, parce qu*on accuse d'abord les grands- 
hommes de se tromper, el qu'on finit par les traiter de pla- 
giaires. Je laisse k ceux qui trouvent tout dans les ouvrages 
des anciens le plaisir de d^couvrir dans ces ouvrages la gra* 
vitalion des plan^tes, quand elle n*y serait pas. Mais en sup- 
posant m^me que les Grecs en aient eu Tid^e , ce qui n'etait 
chez eux qu'un syst^me hasard6 et romanesque est devenu 
une demonstration, dans les mains de Newton : cette demons- 
Iration, qui n'appartient qu'a lui, fait le merite reel de sa 
d^couverte ; et Tattraction sans un tel appui serait une hypcK 
th^se comme tant d'autres. Si quelque ^crivain cel^bre s*a- 
visait de pr^dire aujourd'hui sans aucune preuve qu'on par- 
viendra un jour a faire de Tor, nos descendants auraient-ils 
droit, sous ce pretexle, de vouloir dter la gloire du grand 
oeuvre a un chimiste qui en viendrait a bout? Et Tinvention des 
lunettes en appartiendrait-elle moins k ses auteurs, quand 
m§me quelques anciens n'auraient pas cru impossible que 
nous etendissions un jour la sphere de notre vue? 

D'autres savants croient faire k Newton un reproche beau- 
coup plus fond6, en Taccusant d'avoir ramene dans la physi- 
que les qualit^s occultes des scolastiques et des anciens philo- 
sophes. Mais les savants dontnous parlons sont-ils bien s(\rs. 
que ces deux mots, vides de sens chez les scolastiques et 
destines a marquer un 6tre dont ils croyaient avoir I'id^e, 
fussent autre chose chez les anciens philosophes que Texpres- 
sion modeste de leur ignorance? Newton, qui avait 6tudi6 la 
nature, ne se flattait pas d'en savoir plus qu'eux sur la cause 
premiere qui produit les ph^nomenes; mais iln'employa pas- 
le m^me langage, pour ne pas r^volter des contemporains 
qui n'auraient pas manqu6 d'y attacher une autre id6e que 
lui. II se contenta de prouver que les tourbillons de Descar- 
tes ne pouvaient rendre raison du mouvement des planetes ; 
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que les ph^nom^nes et les lois de la m^canique s'unissaient 
pour les renverser; qu'il y a une force parlaquelle les plan6- 
tes tendent les unes vers les autres, et dontle principe nous 
est entierement inconnu. II ne rejeta point I'impulsion; il se 
borna a demander qu'ons'en servit plusheureusement qu'on 
n*avait fait jusqu'alors pour expliquer les mouvements des 
plan^tes : ses desirs n'ont point encore 6te remplis, et ne le 
seront peut-4tre de longtemps. Apres tout, quel mal aurait- 
il fait a la philosophie, en nous donnant lieu de penser que 
la mati^re pent avoir des proprietes que nous ne lui soup^on- 
nions pas, et en nous d6sabusant de la confiance ridicule oCl 
nous sommes de les connaitre toutesi 

A regard de la m^taphysique, il parait que Newton ne Ta- 
vait pas enti^remenl n6glig6e. II etait trop grand philosophe 
pour ne pas sentir qu'elle est la base de nos connaissances, 
et qu'il faut chercher dans elie seule des notions nettes et 
exactes de tout : il parait m6nie, par les ouvrages de ce pro- 
fond g6om6tre, qu'il 6tait parvenu a se faire de lelles notions 
surles principaux objets qui Tavaient occupe. Cependant, soit 
qu'il flit peu content lui-m6me des progr^s qu'il avail faits 
dans la metaphysique, soit qu'il criit difficile de donner au 
genre humain des lumi^res bieu salisfaisantes ou bien 6ten- 
dues sur une science trop souvent incertaine et contentieuse, 
soit enfin qu'il craignlt qu'a I'ombre de son autorit^ on n'a- 
bus4t de sa metaphysique comme on avait abuse de celle de 
Descartes pour soutenir des opinions dangereuses ou erron^es, 
il s'abstint presque absolument d'en parler dans ceux de ses 
ecrits qui sont les plus connus ; et on ne pent guere appren- 
dre ce qu'il pensait sur les differents objets de cette science, 
que dans les ouvrages de ses disciples. Ainsi, comme il n'a 
caus(§ surce point aucune revolution, nous nous abstiendrons 
de le consid6rer de ce c6t6-li. 

Ce que Newton n'avait ose ou n'aurait peut-6tre pu faire, 
Locke I'entreprit et I'ex^cuta avec succ6s. On pent dire qu'il 
cr6a la metaphysique a peu pres comme Newton avait cr66 
la physique*. II concut que les abstractions et les questions 

1. Locke crSa la metaphysique a peu pres comme Newton avait cre^ laphysi- 

7 
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ridicules qu'on avail jusqu'alors agitees, et qui avaient fait 
comme la substance de la philosophie, ^taient la partie 
qu'il fallait surtout proscrire. 11 chercha dans ses abstrac- 
tions et dans les abus des signes les causes principales de 
nos erreurs, et les y trouva. Pour connaltre notre ame, ses 
id6es et ses affections, il n'etudia point les livres, parce qu'ils 
Tauraient mal instruit : il se contenta de descendre pro- 
fond^ment en lui-m6me; et apres s'^tre, pour ainsi dire, 
contemple longtemps, il ne fit dans son traits de VEntende- 
ment humain que presenter aux hommes le miroir dans le- 
quel il s'^tait vu. En un mot, il reduisitlam^laphysique a ce 
qu'elle doit 6tre en effet, la physique exp^rimentale del'aine : 
esp6ce de physique tres diiferente de celle des corps, non 
seulement par son objet, mais par la mani^re de Tenvisager. 
Dans celle-ci on pent d^couvrir, et on d^couvre souvent des 
ph^nom^nes inconhus; dans Tautre, les faits aussi anciens 
que le monde existent 6galement dans tons les hommes : tant 
pis pour qui croit en voir de nouveaux. La metaphysique 
raisonnable ne pent consister, comme la physique experimen- 
tale, qu'k rassembler avec soin tons ces faits, h les r^duire 
en un corps, a expliquer les uns par les autres, en distin- 
guant ceux qui doivent tenir le premier rang et servir comme 
de base. En un mot , les principes de la m6taphysique , aussi 

que. On connait le mot de Voltaire : « Tant de raisonneurs ayant fait le roman de 
r&me, un sage (Locke) est venu qui en a fait Thistoire. » C'est ce que repetera Di- 
derot dans VEncyclop^die (art. Lockr). Ce n'est pas seulement la philosophie de 
Locke qui ezer^a une grande influence sur nos philosophes; ses idees pedagog^- 
ques inspir^rent aussi Rousseau, et Voltaire connaissait sa fameuse Epitre sur la 
tolerance (1685). 11 est vrai que la tolerance de Locke, singulidrement restreinte, 
ne soufTrait pas les athees. Le grand merite de Locke, auK yeux de nos philoso- 
phes, c'est d'avoir nie I'existence des idees innees; dans Descartes Texistence 
de Dien etait liee k la theoriv des idees innees, et Diderot, qui n'admettait pas 
ces deirnidres, a quelque part appele Descartes « le defenseur de Tezistence de 
Dieu ». {CEuvres posth.. Rev, nouv., 1883.) Locke avait fourni une autre arme 
aux materialistes : « L'homme est un corps, et il pense, disait-il ; qui sait si la ma> 
ti^re est incapable de penser? — Elle sent et pense, k coup sur, » dira Diderot, 
qui n'admet qu'une matiere douee de sensibilite. Locke d'ailleurs aurait recule 
devant les consequences extremes que certains philosophes fran^is tiraient deses 
premisses, de m^me qu'il avait desavoue les delates anglais qui avaient depasse 
les conclusions de son fameux traite intitule the Reasonableness of Christianity 
{\69p). — VEssaisur I'entendement humain, de Locke, cette Bible des Encyclope- 
dbtes, fnt traduit pour la premiere fois en fran^ais par Coste en 1700. 
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simples que les axiomes, sont les mfimes pour les philosophes 
et pour le peuple. Mais le peu de progres que cette science 
a fails depuis longtemps raontre combien il est rare d'ap- 
pliquer heureuseraent ces principes, soit par la difficult^ que 
renferme un pareil travail, soit peul-6tre aussi par Timpa- 
tience naturelle qui empSche de s'y borner. Cependant le 
litre de m^taphysicien, et m^me de grand metaphysicien, est 
encore assez commun dans notre siecle; car nous aimons 
a tout prodiguer : mais qu'il y a peu de personnes v^ritable- 
ment dignes de ce nom 1 Combien y en a-t-il qui ne le meri- 
tent que par le malheureux talent d'obscurcir avec beaucoup 
de subtilit^ des id^es claires, et de preferer, dans les notions 
qu'ils se forment, I'extraordinaire au vrai, qui est tou jours 
simple ! II ne faut pas s'^tonner apr^s cela si la plupart de 
ceux qu'on appelle m^taphysiciens font si peu de c as les uns 
des autres. Je ne doute point que ce litre ne soit bientdt une 
injure pour nos bons esprits, comme le nom de sophiste, qui 
pourtant signiQe sage, avili en-Gr^ce par ceux qui le portaient, 
tut rejete par les vrais philosophes. 

Concluons de toute cette hisloire que TAngleterre nous 
doit la connaissance de cette philosophic que nous avons 
re^ue d'elle*. II y a peut-6tre plus loin des formes substan- 
tielles aux tourbillons, que des tourbillons ci la gravitation 
universelle^ ; comme il y a peut-6tre un plus grand intervalle 
entre Talgebre pure et I'idee de Tappliqaer il la g6om6trie, 
qu*entre le petit triangle de Barrow et le calcul differentiel. 

Tels sont les principaux g^nies que I'esprit humain doit 
regarder comme ses maitres, et a qui la Grece eOt eleve des 

1. Concluons de toute cette histoire que I'Angleterre nous doit la naissancede 
cette philosopMe que nous avons recue d'elle, Rien de plus vrai : Locke , dit 
M. Huxley, a toujours suivi la maxime cartesienne de n'accepter pour vrai que 
ce qui est clairement et evidemment tel. 

%. II y a peut-^tre jAus loin des formes substantielles aux tourbillons, que des 
tow^billons a la gravitation universelle. Ce n'est pas assez dire, en faveur de 
Descartes. II fallait dire : Entre la scolastique, qui prouve simplement, niais ne 
cherche pas la verite, et la raison de Descartes qui. reduite u sa propre lumiere, 
cherche la verite et donne, dans ses tourbillons, une explication pur&men^ scien- 
tifique de Vunivers, il y a un abime, tandis qu*entre les tourbillons de Descartes 
et Tattraction de Newton, il n'y a que la difference des resultats obtenus par cette 
m^me raison. 
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Statues, quand mfime elle e(it 6t6 obligee, pour leur faire 
place, d'abatlre celles de quelques conquerants*. 

Les bornes de ce disco urs pr^liminaire nous emp^chent de 
parler de plusieurs philosophes illustres, qui, sans se pro- 
poser des vues aussi grandes que ceux dont nous venons de 
faire mention, n'ont pas laisse par leurs travaux de contri- 
buer beaucoup a Tavancement des sciences, et ont pour ainsi 
dire leve un coin du voile qui nous cachait la v6rit6. De ce 
nombre sont Galilee, k qui la geographie doit tant pour ses- 
d6couvertes astronomiques, et la mecanique pour sa theorie 
de Taccel^ration ; Harvey, que la d6couverte de la circulatloa 
du sang rendra immortel : Huyghens, que nous avons deja 
nomm6, et qui, par des ouvrages pleins de force et de g6nie, 
a si bien m^rit6 de la g6om6trie et de la physique; Pascal, 
auteur d'un traits sur la cycloide, qu'on doit regarder comma 
un prodige de sagacity et de penetration, et d'un Iraite de 
requilibre des liqueurs et de la pesanteur de Fair, qui nous 
a ouvert une science nouvelle : g6nie universel et sublin^e, 
dont les talents ne pourraient etre trop regrett^s par la phi- 
losophic, si la religion n'en avait pas profits ^; Malebranche, 
qui a si bien dem^ie les erreurs des sens, et qui a connu eel-, 
les de rimagination, comme s*il n'avaitpas ete souvent tromp6 

i. Tds sont les prindpaux genies que Vesprit humain doit regarder comme ses 
maitres et a qui la Grdce eAt 6levi des statues, etc. Le xtiii* siecle, et en particu- 
lier d'Alembert, dans tout ce discours, ramene volontiers Thistoire a ce qu'elle 
devrait ^tre selon un auteur contemporain (M. BounnEXD, ouvrage cite plus 
haut): « la science du developpentent de la raison: » Les grands homines sont 
done ceux qui ont eclaire ou enrichi de leurs decouvertes Thumanite, et non 
ceux qui I'ont troublee et decimee par leurs conquetes. D'Alembert developpa 
cette pensee dans ses Reflexions sw I'histoire : u Encore si, en m'apprenant en* 
detail les extravagances et la niechancete des hommes, elle m'instruisait avec lO' 
niSme soin de ce qu'ils ont futt de bon et d'utile! Si j'y trouvais le progr^s des 
connaissances humaines, les degres par lesquels les sciences et les arts se sont' 
perfectionnes! Mais point du tout. Cette partie de I'histoire, la seule vraioient 
interessante, la seule digne de la curiosite du snge, est precisement celle que les 
compilateurs ont le plus negligee ; infatigables narrateurs de ce qu'on ne leur 
demande pas, ils semblent s'dtre donne le mot pour taire ce qu'on voudrait 
savoir. Tandis quo des vautours s'egorgeaient, des vers h soie fllaient dans le* 
silence; nous jouissons de leur travail sans les connaitre, et nous ne savons 
que Thistoire des vautours. » 

2. Pascal,... g^nie universel et sublime, dont les talents ne pourraient etrc 
trop regrettes par la philosophie, si la religion n'en avait pas profile. Pascal est. 
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par la sienne; Boyle, le p^re de la physique exp6rimentale * ; 
plusieurs autre senfin, parmi lesquels doivent 6tre comples 
avec distinction les Vesale, les Sydenham, les Boerhaave, et 
uoe infinite d'anatomistes elde physiciens c^Idbres. 

Enlre ces grands hommes il en est un dont la philosophie, 
aujourd'hui fort accueillie et fort combattue dans le nord de 
TEurope, nous oblige ane le point passer sous silence; c'est 
Tillustre Leibnitz. Quand il n'aurait pour lui que la gloire, ou 
m^me que le soupcon d'avoirpartag^ avec Newton Tinvention 
du calcul difT^rentiel , il meriterait a ce tilre une mention 
honorable. Mais c'est principalement par sa m6taphysique 
que nous voulons I'envisager. Comme Descartes, il semble 
aToir reconnu I'insuffisance de toutes les solutions qui avaient 
ete donnees jusqu'^ lui des questions les plus elevees, sur 
I'union du corps el de Tame, sur la Providence, sur la nature 
de la matiere ; il parait mdme avoir eu Tavantage d'exposer 
avec plusde force quepersonne les dirficuU6squ'on pent pro- 
poser sur ces questions; mais, moins sage que Locke et 
Newton, il ne s'est pas contents de former des doutes, il a 
cherch^ a les dissiper, et de ce c0t6-l^ il n'a peut-6tre pas 
et6 plus heureux que Descartes. Son principe de la raison 
suffisanle^, tr6s beau et tr6s vrai en lui-m^me, ne parait 

ea reality, Tennemi qu'ils combattent avec le plu8 d'acbarnement : n'est-il pas 
I'apologisle de la grdce, tandis qu'ils sont les disciples de la nature ? Pascal et 
les Encydopedistes sont aux antipodes. Les Encyolopedistes remettent en hon- 
neur Ihomme naturel, que Pascal avait tant ravale dans Montaigne, ce maitre k 
penser des pbilosopbes. (Comp. le cbapitre du Port-Royal de Sainte-Beuve con- 
sacre k Montaigne.) 

1. Boyle (et non Bayle, qu'on trouve dans certaines Editions du Discours pre- 
liminaire) etait un grand cbimiste anglais et fut Tun des fondateurs de la celd- 
bre Royal Society {Regalis Societal Londini pro scientia naturali promovenda)^ 
fondee le 15 juiliet I662!. C'est k cette societe que Newton, Tun des membres, 
communiquait ses grands travaux. Quant k Boyle, que Buckle, dans son Histoire 
de la civilisation, met immediatement apr^s Newton, il congut le premier la re- 
cherche des molecules elementaires, dans Tesprit de la science actuelle ; plus 
que tout autre il contribua a debarrasser la chimie des subtilites de Talchimie. 
etson livre le Chemista sceptieus (1661), dont le titre est dejk bien signiQcatif, 
pent Stre regarde comme le commencement d*une « ere nouvelle dans Thistoire 
de la chimie ». 

2. Son principe de la raison suffisante... Leibnitz en a formule un autre, le 
principe de continuity {natura non facit salttis), dont les philosophes ont tire le 
plus grand parti et qui a fraye la voie au transrormisme. Des 1748, de Maillet 
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pas devoir ^tre fort utile k des fitres aussi peu 6ckiip69 que 
nous le sommes sur les raisons premises de touted choses ; 
ses Monades prouvent tout au plus qu*il a vu mieux que per* 
Sonne qu'on ne peul se former une id6e netie de la mati^re, 
mais elles ne paraissent pas faites pour la donner ; son Har- 
monie prMablie semble n'ajouter qu'une difficult^ de plus hi 
Fopinion de Descartes sur Tunion du corps et de r§,me; 
en fin son sy sl^me de Voptimisme est peut-fitre dangereux 
par le pr6tendu avantage qu'il a d'expliquer tout. Ce grand 
homm« parait avoir port6 dans la ni^taphysique plus de sa^ 
gacit6 que de lumiere; mais de quelque maniere qu'on pense 
sur cet article, on ne peut lui refuser I'admiration que m^ri- 
tent la grandeur de ses vues en tout genre, T^tendue prodi- 
gieuse de ses connaissances, et surtout Tesprit philosophique 
par lequel il a su les 6clairer. 

Nous finirons par une observation qui ne paraltra pas sur^ 
prenante k des philosophes. Cen'est gu6re deleurvivant qu6 
les grands hommes dont nous venons de parler onl change 
la face des sciences. Nous avons d6ja vu pourquoi Bacon n'a 
point ete chef de secte ; deux raisons se joignent h celle que 
nous en avons apport^e. Ge grand philosophe a 6crit plusieurs 
de ses ouvrages dans une retraite k laquelle ses ennemis 
I'avaient forc6; et le mal qu'ils avaient fait a I'homme d'Etat 
n'a pu manquer de nuire a I'auteur. D'ailleurs, uniquement 
occupe d'etre utile S il a peut-6tre embrass6 trop de ma- 
tieres pour que ses contemporains dussent se laisser ^clai- 
rer a la fois sur un si grand nombre d'objets. On ne permet 

(Telliamed) insiate irar la ressemblance de figure qui se remarque entf e certains 
poissons et qoelques animaux terrestres ; il est surprenant, dlt-il, que personne 
jusqu'ici n'ait travaiiie kapprofondir les raisons de cette conformite. {Tdliamedy 
ou les Entretiens d'un philosophe indien avec un philosophe frangais sur la dimi- 
nution de lamer,) Cette theorie et d'autres semblables, qui annoncent et prepardot 
la doctrine de revolution, seront developpees successiveoaent par Diderot {Inter- 
pretation de la nature, 1754), Charles Bonnet {Contemplation de la natuwe, 1764), 
et Kobinet ( De la nature, 1766, et Considerations philosophiques sur la grada- 
tion des formes del'^tre, 1768). 

\.D'ailleurs uniquement occupi d'etre utile... On sait aujourd'hui quels etaient 
II les ennemii » de fiacoQ : c'efaient les aniis de la justice et les defeaseurt de 
r^tat. Voir, surle procdsscandaleux de Bacon, G. Lyon, Un Grand Pr4varieeUeur 
{Nouvelle Revue, !••• fevrier 1893), 
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gu^re aux grands genies d'en savoir tant ; on veut bien ap- 
prendre quelque chose d'eux sur un sujet born6, mais on 
ne veut pas 6tje oblig6 a reformer toutes ses id^es sur les 
leurs. C'est en partie pour cette i*aison que les ouvrages de 
Descartes ont essuye en France apres sa mort plus de perse- 
cution que leur auteur n'en avait soulfert en Hollande pendant 
sa vie ; ce n'a ^X6 qu*avec beaucoup de peine que les ecoles 
ont enfin ose admettre une physique qu'elles s'imaginaient 
6tre contraire a celle de Moise*. Newton, il est vrai, a trouv6 
dans ses contemporains moins de contradiction ; soit que les 
d6couvertes g6om6triquespar lesquelles il s'annon^a, et dont 
on ne pouvait lui disputer ni la propri^t6 ni la r^alite, eus- 
sent accoutum6 k Tadmiration pour lui, et k lui rendre des 
hommages qui n'6taient ni trop subits ni trop foro^ ; soit 
que, par sa sup^riorite, il impos&t silence a Ten vie, soit 
enfin, ce qui parait plus difficile k croire, qu'il eiHt affaire a 
une nation moins injuste que les autres^. 11 a eu I'avantage 
singulier de voir sa philosophic gen^ralement reque en An- 
gleterre de son vivant, et d'avoir tous ses compatriotes pour 
partisans et pour admirateurs. Cependant il s*en fallait bien 
que le reste de TEurope fit alors le m^me accueil a ses ou- 
vrages. Non seulement ils ^talent inconnus en France, mais 
la philosophic scolastique y dominait encore lorsque Newton 
avait dej^ renvers6 la physique cart6sienne ; et le^ tourbillons 
etaient detruits avant que nous songeassions k les adopter. 
Nous avons ete aussi longtemps a les soutenir qu'k les re- 



1. Ce n'a 6U qiCavee beaucoup de peine que les icoles ont enfin oai admettre 
une physique qu'elles s'imaginaient 4tre contraire d celle de Molse. Voir, sur la 
persecution du cartesianisme en France, Bouillier, Histoire de la philosophie 
cartesienne, I, chap, xxii et suiv. La physique de Descartes etait bien reeiie- 
ment, par son principe et sa methode, exclusivement scientifiques, contraire a 
celle de Moise. 

2. Soit qu'il (Newton) eAt affaire d une nation moins injuste que les autres. La 
popuiarite de Newton s'explique tout naturellement par la faveur dont jouissaicnt 
les sciences en Angleterre au xvii* si^cle. Charles 11 avait un laboratoire k Wite- 
hall; les dames elegantes de I'aristocratie venaient en equipage dans les labora- 
toires pour s'y falre expliquer les merveilles de Tattraction magnetique. Enfin 
retablissement de la Societe tojvAt {Roy ai Society, i^^Q)oMVTK\i I'dre des grandes 
recherches scientifiques en Angleterre. C'est k cette Societe iliustre que Newton 
communiqua sa grande decouverte en fevrier t685. 
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cevoir. II ne faut qu'ouvrir nos livres pour voir avec surprise 
qu'il n'y a pas encore Irente ans qu'on a commence en France 
a renoncer au cart^sianisme. Le premier qui ait os6 parmi 
nous se declarer ouvertement newtonien, est Tauteur du Dis^ 
cours sur la figure des astres *, qui joint k des connaissances 
g6om6triques lr6s ^tendues cet esprit philosophique avec 
lequel elles ne se trouvent pas toujours, et ce talent d'ecrire 
auquel on ne croira plus qu'elles nuisent, quand on aura lu 
ses ouvrages. Maupertuis a cru qu*on pouvaitfitre bon citoyen 
sans adopter aveugl6ment la physique de son pays, et pour 
attaquer cette physique il a eu besoin d'un courage dont 
on doit lui savoir gr6. En effet, notre nation, singuli^rement 
avide de nouveaut^s dans les mati^res de go At, est, en ma- 
tiere de science, tr6s attachee aux opinions anciennes. Deux 
dispositions si contraires en apparence ont leurs principes 
dans plusieurs causes, et surlout dans cette ardeur de jouir, 
qui semble constituer notre caract^re. Tout ce qui est du res- 
sort du sentiment n'est pas fait pour etre longtemps cherch6, 
et cesse d'etre agr^able dhs qu'il ne se pr6sente pas tout d'un 
coup ; mais aussi Tardeur avec laquelle nous nous y livrons 
s'6puise bient6t, et Tame, d6goiit6e aussit6t que rempiie, 
vole vers un nouvel objet qu'elle abandonnera de m^me. Au 
contraire, ce n'est qu'a force de meditation que Tesprit par- 
vient k ce qu'il cherche ; mais, par cetle raison, il veut jouir 
aussi longtemps qu'il a cherche, surioul lorsqu'il ne s'agit que 
d'une philosophic hypothetique et conjecturale , beaucoup 
plus rianle que des calculs et des combinaisons exactes. Les 
physiciens, attaches a leurs theories avec le m6me zele , et par 

1. Le premier qui ait osti parmi nous se declarer ouvertement neiotonien est 
I'auteur du Discours sur la Qgure des astres. Cet auteur est Maupertuis, et son 
discours est de 1732. « Je puis dire, y ecrit-il, que je suis le premier qui osai en 
France proposer rattraction, du moias comme un principe a examiner. » L'ou- 
vrage de Voltaire (Elements de la philosophie de Newton) est de 1738, l'« edit., 
incomplete, publiee en HoUande. C'est I'abbe Sigorgne qui le premier professa 
publiquement k Paris la doctrine de Newton, qu'il avait defendue dans ses Ins- 
titutions newtoniennes (1747). « Professeur de philosophie en Tuniversite de 
Paris, ecrivait-il plus tard, j'en ai change Tenseignement. » 

Au debut du sidcle le cartesianisme regnait dans les ecoles (dans les cursus 
phitosophici)y et la Sorbonne condamnera encore en 1751 les theses de I'abbe de 
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les mSmes motifs, que les artisans k leurs pratiques, ont, 
sur ce point, beaucoup plus de ressemblance avec ie peuple 
qu*ils ne s'imaginent. Respectons toujours Descartes; mais 
abandonnons sans peine des opinions qu'il edl combattues iui- 
mfime un si^cle plus tard. Surtout ne confondons point sa 
cause avec celle de ses sectateurs. Le g^nie qu* il a inontr6 en 
chercbant dans \k nuit la plus sombre une route nouvelle, 
quoique trompeuse, n'etait qu'^ iui : ceux qui Tout ose suivre 
les premiers dans les t6nebres ont au moins marqu6 du cou- 
rage; mais il n'y a plus de gloire a s'egarer sur ses traces 
depuis que la lumi^re est venue. Parmi le peu de savants qui 
d^fendent encore sa doctrine, il eftt desavou6 iui-m6me ceux 
qui n'y tiennent que par un attachement servile k ce qu'ils 
ont appris dans leur enfance, ou par je ne sais quel pr6jug^ 
national, la honte de la philosophie. Avec de tels motifs on 
peutfitre le dernier de ses partisans S mais on n'aurait pas 
«u le m6rite d'etre son premier disciple, ou plut6t on eti 6t6 
son adversaire lorsqu'il n*y avait que de I'injustice h I'etre. 
Pour avoir le droit d'admirer les erreurs d'un grand homme, , 
il faut savoir les reconnaitre, quand le temps les a mises au 
grand jour. Aussi les jennies gens, qu*on regarde d'ordinaire 
comme d'assez mauvais juges, sont peut-^tre les meilleurs 
^ans les matieres philosopbiques et dans beaucoup d*autres, 
lorsqu'ils ne sont pas d^pourvus de lumi^re ; parce que, tout 
!eur 6tant 6galement nouveau, ils n'ont d'autre int6r6t que 
celui de bien choisir. 

Ce sont en effet les jeunes geometres, tant de France que 
des pays etrangers, qui ont r6gl6 le sort des deux philoso- 



Trades (voir notre Introduction), comme etant contraires u la theorie cartesienne 

des idees innees. Mais des 1730, au dire de Voltaire^ « on corameuQait a revenir 

en France de cette philosophie chimerique » ; le cartesian isine, n'etant plus alors 

persecute, mais protege, etait d'autant plus suspect aux EAcyclopedistes. 

■ 1. Paiini le peu de savants qui defendent encore sa doctrine... On pent 4tre le 

-dernier de ses partisans. C'est Mairan qui fut a peu pr^s le dernier cartesien du 

xviii« siecle. Secretaire de rAcademie des sciences apr6s Fontenelle, il chercha, 

comme Iui, k sauver la physique cartesienne. En 1754, Grimm pouvait ecrire: 

M< Aujourd'hui que le newtonianisme a triomphe en France comme dans le reste 

.de I'Europe eclairee, il n'y a plus gu^re ici de partisans de Descartes que M. de 

Mairan et quelques vieux academidiens peu connus. >> 

1. 



1 16 DISCOURS PRfiLIMINAIRE 

phies. L'ancienne est tellement proscrite, que ses plus zel6s 
partisans n'osent plus m^uie nommer ces tourbiilpns dont 
ils reraplissaient autrefois leurs ouvrages. Si leiiewtonianisme 
venait h 6tre d^truit de nos jours par quolque cause que ce 
pAt 6tre, injuste ou legitime, les sectateurs nombreux qu'il a 
maintenant joueraient sans doute alors le m^me r61e qu'ils 
ont fait jouer a d'autres. Telle est la nature des esprits ; tel- 
les sont les suites de Famour-propre qui gouverne les philo- 
-sophesy du moins autant que les autres hommes, et de la 
contradiction que doivent eprouver toutes les decouvertes, 
ou m^me ce qui en a Tapparence. 

II en a ete de Locke h peu pres comme de Bacon, de Des- 
cartes et de Newton. Oublie longtemps pour Hohault et pour 
R^gis, et encore assez peu connu de la multitude, il com- 
mence enfin h avoir parmi nous des lecteurs et quelques 
partisans. C'est ainsi que les personnages illustres, souvent 
trop au-dessus de leur siecle, travaillent presque toujours en 
pure perte pour leur siecle m6me ; c'est aux 4ges suivants 
qu'il est reserve de recueillir le fruit de leurs lumieres. Aussi 
les restaurateurs des sciences ne jouissent-ils presque jamais 
de loute la gloire qulls meritent ; des esprits fort inferieurs 
la leur arrachent : parce que les grands hommes se livrent a 
leur g^nie, et les hommes m6diocres a celui de leur nation. 
II est vrai que le t^moignage que la sup^riorite nfe pent s'em- 
p6cher de se rendre k elle-mSme suffit pour la dedommager 
des suffrages vulgaires : elle se nourrit de sa propre subs- 
tance, et cette reputation, dont on est si avide, ne sert sou- 
vent qu'a consoler la m^diocrite des avantages que le talent 
a sur elle. On pent dire en effet que la renommee, qui publie 
tout, raconle plus souvent ce qu'elle voit, et que les poetes, 
qui lui ont donn6 cent bouches, devaient bien aussi lui don- 
ner un bandeau. 

La philosophie, qui forme le goAt dominant de notre siecle, 
semble, par les progres qu'elle fait parmi nous, vouloir re- 
parer le temps qu'elle a perdu, et se venger de I'esp^ce de 
m^pris que lui avaient marqu6 nos p^res. Ce m^pris est au- 
jourd'hui retombe sur T^rudition, et n'en est pas plus juste 
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pour avoir change d'objet. On s'imagine que nous avons 
tir^ des ouvrages des anciens tout ce qu'il nous imporlait de 
savoir, et sur ce fondement on dispenserait voloniiers de leur 
peine ceux qui vont encore les consulter. II semble qu'on 
regarde rantiquit6 comme un oracle qui a tout dit, et qull 
est inutile d'interroger ; et on ne fait gu6re plus de cas au- 
jourd'bui de la restitution d'un passage que de la decou- 
verte d'un petit rameau de veine dans le corps humain. Mais 
comme il serait ridicule de croire qu'il n'y a plus rien a d6- 
couvrir dans I'anatomie, parce que les anatomistes se livrent 
xfuelquefois a des recherches inutiles en apparence, et souvent 
utiles par leurs suites, il ne serait pas moins absurde de you- 
loir interdire T^rudition, sous pr^texte des recherches peu 
importantes auxquelles nos savants peuvent s'abandonner. 
G'est Hve ignorant ou pr^somptueux de croire que tout soit 
vu dans quelque matiere que ce puisse ^tre, et que nous 
n'ajons plus aucun avantage a tirer de T^tude et de la lecture 
des anciens. 

L'usage de tout ecrire aujourd'hui en langue vulgaire a 
contribue sans doute b, fortifier ce prejuge, et peut-6tre est 
plus pernicieux que le prejuge mSme. Notre langue s'^tant 
repandue par toute TEurope*, nous avons cru qu*il 6tait 
temps de la substituer a la langue laline, qui, depuis la re- 
naissance des lettres, etait celle de nos savants. J'avoue qu'un 
pbilosophe est beaucoup plus excusable d'6crire en fran^ais, 
qu'un Francais de faire des vers latins ; je veux bien m^me 
convenir que cet usage a contribu^ h rendre la lumi^re plus 
g^nerale, si n^anmoius c'est etendre r^ellement Tesprit d'un 
peuple, que d'en etendre la Superficie. Cependant il resulle 
de Ik un inconvenient que nous aurions dA prevoir. Les sa- 

1. Notre langue s'etant repandue par toute l' Europe. On sail que TAcademie 
(de Berlin proposa pour snjet de prix la reponse a cette question : « Qu'est-ce 
qui a rendu la langue frangaise universelle? » et que Rivarol rcmporta le prix 
-(1784). Tons ces philosophes anglais dont vient de parler d'Alembert, Bacon, 
Locke, Newton, nos ecrivains, en francisant leurs ceuvres, les universalisaient. 
La litterature frangaise (et Voltaire avant tout autre, le plus raerveilleux vulga- 
-eisateur qui fut jamais) fut alors pour la litterature anglaise, suivant une image 
de Macaulay, ce qu'avait ete pour Moise Aaron, alors qu'il expliquait au peuple 
4a pensee de Moise : nous expliquions la pensee anglaise au monde civilise.-^ 
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vants des autres nations, k qui nous avons donn6 Texemple, 
ont cru avec raison qu'ils 6criraient encore mieux dans leup 
langue que dans la ndtre. L'Anglelerre nous a done imit^s ; 
TAllemagne, ou le latin semblait s*6tre r6fugie, commence 
insensiblement a en perdre Tusage; je ne doute pas qu'elle 
ne soit bientdt suivie par les Su^dois, les Danois el les Rus- 
ses. Ainsi, avant la fin du xviii® si^cle, un phiiosophe qui 
voudra s'instruire ci fond des decouvertes de ses pr^d^ces- 
seurs, sera contraintde charger sa m^moire de sept k huit 
langues differentes, et, apr^s avoir consume a les apprendre 
le temps le plus precieux de sa vie, ii mourra avant de com- 
mencer a s'inslruire. L'usage de la langue latine, dont nous 
avons fait voir le ridicule dans les mati^res de goAt, ne pour- 
jrait 6lre que tr^s utile dans les ouvrages de philosophie, dont 
la clarte et la precision doivent faire lout le m6rite, et qui 
n'ont besoin que d'une langue universelle et de convention. 
II serait done a souhailer qu'on retabllt cet usage ; mais iL 
n'y a pas lieu de I'esp^rer*. L*abus dont nous osons nous 
plaindre est trop favorable a la vanity et k la paresse, pour 
qu'on se flatte de le d^raciner. Les philosophes, comme les 
autres 6crivains, veulent 6tre lus, et surtout de leur nation. 
S'ils se servaient d'une langue moins familiere, ils auraient 
moins de benches pour les c61ebrer , et on ne pourrait se 
vanter de les entendre. 11 est vrai qu'avec moins d'admira- 
teurs ils auraient de meilleurs juges ; mais c'est un avantage 
qui touche pen, parce que la reputation tient plus au nom* 
bre qu'au merite de ceux qui la distribuent. 

En recompense, car il ne faut rien outrer, nos livres de 
science semblent avoir acquis jusqu'k Tesp^ce d'avantage 
qui semblait devoir 6tre particulier aux ouvrages de belles- 
lettres. Un ecrivain respectable, que noire si6cle a eu le bon- 
heur de poss6der longtemps *, et dont je louerais ici les diffS* 

1. II serait done a souhaiter qu'on retablU cet usage, II est etrange de sou- 
haiter qu'on se serve du latia pour propager des idees et des decouvertes pour 
lesquelles la langue latine n*aurait pas mSme de mots ; d'ailleurs la science, ainsi 
mise en latin, ne serait accessible qu'a un petit nombre d'inities, et VEncyelO" 
pidie a pour but principal de la vulgariser. 

l..Un Ecrivain respectable, que notre sid^e aeu le bonheur de posseder long^ 
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rentes productions si je ne me bornais pas h Tenvisager 
<x)mme philosophe, a appris aux savants ^ secouer le jou^ 
du p^dantisme. Sup^rieur dans Tart de mettre en leur jour 
les idees lesplus abstraites, ilasu, parbeaucoup de m^lhode, 
de precision et de clart6, les abaisser ci la portee des esprits 
qu'on aurait cru les moins faits pour les saisir. II a mdme 
os^ prater h la philosophie les ornements qui semblaient lui 
^tre les plus strangers, et qu'elle paraissait devoir s'interdire 
le plus s6Ydrement ; et cette hardiesse a et6 justifiee par le 
succes le plus g6n^ral et le plus flatteur. Mais, semblable k 
tons les 4crivains originaux, il a laiss6 bien loin derri^re lui 
ceux qui ont cru pouvoir Timiler. 

L'auteur de VHistolre natuirelle a suivi une route toute dif- 
ferente^ Rival de'Platon et de Lucr^ce, il a r^pandu dans 
son ouvrage, dont la reputation croit de jour en jour, cette 
noblesse et cette elevation de style qui sont si propres aux 
mati6res philosophiques, et qui dans les ecrils du sage doi- 
vent etre la peinture de son kme, 

Cependant la philosophie, en songeant k plaire, parait 
n'avoir pas oubli^ qu'elle est principalement faite pour ins* 

temps. C'est Fontenelle, lequel a ete doublement le precurscur des Encyclopedistes : 
parson Entretien sur la plurcditi des mondes (1686) il a le premier popularise 
les sciences et la philosophie, ce qui est . Tidee fondamentale de YEncyelo- 
pidie, et parson Histoire des ora<;2es (1687), que Bayle appelaitt etils'y connais- 
sait,u une machine bien redoutable », il enseiguait qu* « on peut, sans impiete, 
donner des sens contraires & une m6me chose (aux miracles par exemple), quoi- 
qu'elle regarde la religion. » Grimm a trds bien dit (fevrier 1757): « Fontenelle le 
premier a rendu la philosophie populaire en France; » et il ajoute avec raison que 
Voltaire est venu a temps pour arrSter les progr^s du faux bel esprit, car on salt 
qae Fontenelle deguisait souvent en madrigal les idees nouvelies; il faisait en- 
trer, a dit Sainte-Beuve, les verites de Copernic dans une envelope a la Scu- 
dery ; il aura sur ce point, au xvni* siecle, des imitateurs, dont le plus connu est 
■Oesmoutiers, l'auteur des Lettres a ^milie sur la mythologie (1786-96). 

1. L'auteur de THistoire naturelle a suivi une route toute differente. Si d'Alem- 
bert lone ici BuSbn, c'est qu'il esp^re Tavoir pour collaborate ur. Mais Buffon ayant 
pretendu Mre cel^bre sans dtre Bncyclopediste, sans vouloir, comme dit Grimm, 
^tre d'aucun parti, il ne sera plus pour d'Alembert qu'un « phrasier ». On sait 
que BufTonavait inscrit en t^te de son grand ouvrage : iVa^uram amplectitur om- 
nem, que d'Alembert trouyait plaisant de traduire ainsi : « Qui trop embrasse mal 
etreint. >} Au reste, si les Encyclopedlstes n'aimaient pas Buffon, celui-ci le leur 
rendait bien : en 1775, en pleine seance academique, il osa reprocher ii d'Alem- 
Ji>ert et k ses amis leur intolerance en termes fort clairs : u Eh! Messieurs, nousde- 
mandons la tolerance, accordoos-la done, exer<2ons-la pour en donner I'exemple. » 
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Iruire ; c'est par cette raison que le goftt des syst^mes, plus 
propre k flatter rimaginatioa qu'k ^clairer la raison, est au- 
jourd'hui presque absolument banni des bons ouvrages. Un 
de nos meilleurs philosophes, Tabbe de GondillacS semble 
lui avoir porte les derniers coups. L'esprit d*hypoth6se et de 
conjecture pouvait 6tre autrefois fort utile, et avait mSme et6 
n^cessaire pour la renaissance de la philosophie, parce qu'a- 
lors il s'agissait encore moins de bien penser que d'ap pren- 
dre a penser par soi-m^me. Mais les temps sont changes, et 
un .ecrivain qui ferait parmi nous F^loge des syst6mes vien- 
drait trop tard. Les avantages que cet esprit pent procurer 
maintenant sont en trop petit nombre pour balancer les in- 
con venients qui en r6sultent ; et si on pretend prouver Futi- 
lite des syst^mes par un tres petit nombre de d^couvertes 
qu'ils ont occasionn^es autrefois, on pourraitde m^me con- 
seiller b. nos g^ometres de s*appliquer k la quadrature du 
cercle, parce que les efforts de plusieurs math^maticiens 
pour la trouver, nous ont produit quelques th^or^mes. L'es- 
prit de syst^me est dans Ja physique ce que la m^taphysi- 
que est dans la g^om^trie. S'il est quelquefois n^cessaire 
pour nous metlre dans le chemin de la v6rit6, il est presque 
toujours incapable de nous y conduire par lui-mSme. Eclair6 
par I'observation de la nature, il peut entrevoir les causes 
des phenom^nes ; mais c'est au calcul k assurer, pour ainsi 
dire, Texistence de ces causes, en determinant exactement les 
effets qu*elles peuvent produire, et en comparant ces effets 
avec ceux que I'experience nous d6couvre. Toute hypoth^se 
d6nu6e d'un tel secours acquiert rarement ce degre de cer- 
titude qu*on doit toujours chercher dans les sciences natu- 
relles, et qui n^anmoins se trouve si peu dans ces conjeclur 
res frivoles qu'on honore du nom de systime. S'il ne pouvait y 
en avoir que de cette esp^ce, le principal m6rite du physicien 

1. Unde nos meilleurs philosophes, Vabbe de Condillac, On peut distinguer trois 
etapes dans la philosophiesensualiste du iviii* si^cle : l" pour Locke, nos idees 
sont des sensations; i'pour Condillac {Traite des sensations, 1754), nos facultes 
elles-mSmes ne sont que des sensations transformees; S" pour La Mettrie, rime 
(n'est que le resume de nos sensations, et La Mettrie aboutit au materialisme. 
'Voir I'edition classique de CoNoiLfAC, Traiti des sensations, par G. Lyon.) 



DE UENCYCLOPJ^DIE 121 

«erait, a proprement parler, d'avoir i'esprit de syst^rae et 
de n'en faire jamais. A regard de i'usage dans les autres 
sciences, mille experiences prouvent combien il est dange- 
reux. 

La physique est done uniquement born^e aux observations 
et aux calculs; la medecine, k Thistoire du corps humain, de 
.«es maladies et de leurs rem^des; Thistoire naturelle, a la 
description detaillee des v^getaux, des animaux et des min6- 
raux ; la cbimie, a la composition et h la decomposition expe- 
rimentale des corps; en un mot, toutes les sciences renfer-^ 
mi6es dans les faits, autant qu'il est possible, et datis les 
consequences qu'on en pent d^duire, n'accordent rien ci To- 
pinion que quand elles y sont forcees. Je ne parle point de 
la geometric, de rastronomie et de la m6canique, destinies 
par leur nature a aller toujours en se perfectionnant de plus 
en plus. 

On abuse des meilleures choses. Get esprit philosophique, 
si h. la mode aujourd'hui, qui veut tout voir et ne rien sup- 
poser, s'est repandu j usque dans les belles-lettres*; on pre- 
tend mSme qu'il est nuisible a leurs progr^s, et il est difficile 
de se le dissimuler. Notre siecle, port6 a la combinaison et a 
^'analyse, semble vouloir introduire les discussions froides et 
didactiques dans les choses de sentiment. Ge n'est pas que 
les passions et le goAt n'aient une logique qui leur appartient, 
mais cette logique a des priacipes tout difF6rents de ceux de 
la logique. ordinaire : ce sont ces principes qu'il faut d^m^ler 
en nous; et c'est, il faut Tavouer, de quoi une philosophic 
commune est peu capable. Livr^elout entiere al'examen des 
perceptions tranquilles de I'ctme, il lui est bien plus facile 
:d*en dem^ler les nuances que celles de nos passions, ou en 
g^n^ral des sentiments vifs qui nous aflectent. Et comment 

i'.Cet espnt philosophique... s'est repandu jusque dans les belles-lettres. Vol- 
"taire disatt & la fln de Ce qui plait aux dames : 

On a banni les demons et les fees; 
Sous la raison les grAces etouif^es 
Livrent nos coeurs a rinsipi*lite; 
Le raisonner tristement s'accredite ; 
On court, helas! apres la v^rite : 
Ah! eroyez-moi, I'erreor a son m6rite« 
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cette especede sentiments ne serait-elle pas difncile a analy- 
ser avec justesse? Si, d*un c6t6, ii faut se livrer a eux pour 
les connaitre, de Tautre, le temps oQ Vkme en est a(fect6e 
est celui ou elle pent les ^tudier le moins. II faut pourtant 
convenir que cet esprit de discussion a contribu^ a affran- 
chir notre litt^rature de Tadmiration aveugle des anciens; 
ii no.us a appris a n'estimer en eux que les beaut^s que nous 
-serions contraints d'admirer dans des raodernes. Mais c'est 
■peui-Stre aussi a la mSme source que nous devons je ne sais 
quelle m6taphysique du ccEur, qui s'est empar^e de nos th6&- 
tres ; s'il ne failait pas Ten bannir entierement, encore moins 
iallait-ii I'y laisser r^gner, Cette anatomie de Vkxae s'est 
gliss^e jusque dans nos conversations; on y disserte, on n'y 
parle plus ; et nos societ6s ont perdu leurs principaux agr^- 
ments, la chaleur et la gaiety ^ 

Ne soyons done pas 6tonn6s que nos ouvrages d esprit 
soient en g^n^ral inferieurs h ceux du si^cle pr^c^dent*. On 
peut mSme en trouver la raison dans les efforts que nous 
faisons pour surpasser nos pr6decesseurs. Le goAt et Tart 
d'ecrire font en peu de temps des progr^s rapides, d^s qu'une 
fois la veritable route est ouverte : a peine un grand g^nie 
a-t-il entrevu le beau, qu'il Tapercoit dans toute son ^tendue, 
et limitation de la belle nature semble born^e k de certaines 
limites qu'une generation ou deux tout au plus ont bient6t 
atteintes; il ne reste a la generation suivante que d'imiter; 
mais elle ne se contente pas de ce partage; les richesses 
qu'elle a acquises autorisent le desir de les accroitre; elle 
veut ajouter k ce qu'elle a recu, et manque le but en cber- 

1. Nos soci^t^s ont perdu leurs principaux agrements, la chaleur et la gaieti. 
Les etraogers qui venaient en France au milieu du xviu* siecle trouvatent, commd 
Sterne et A. Young, que « le Fran^ais ne sait plus rire ». Tandis qn'au xvii* sidcle I^a 
Bruy^re constatait qu'on u a honte de pleurer au the&tre, tandis qu on y rit tr^ 
librement », Dubos remarquait des 1709 {Reflexions critiques sur lapoesie et la 
peinture) que les hommes trouvent plus de plaisir a pleurer qu'a rire au theitre » ^ 
et plus tard Jean-Jacques invectivera {Lettre sur les spectades) « ces belles pleu> 
reuses des loges, si fibres de leurs larmes ». 

2. Ne soyons done pas etonnes que nos ouvrages d'esprit soient en gini- 
ral inferieurs d ceux du siecle precedent. Voltaire , tout en trouvant que, sous 
Louis XIV, il y avait, en France, plus de genies, plus de vcritables poetes, ajou- 
tait avec raison qu'eq revanche TenseniblQ de la nation etait plus eclairee. 
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jchant a le passer. On a done tout a la fois plus de principes 
pour bien juger, un plus grand fonds de lumi^res, plus de 
bons juges, et moins de bons ouvrages; on ne dit point d'un 
livre qu'il est bon, mais que c'est le livre d'un homme d'es- 
prit. G'est ainsi que le siecle de Demetrius de Phalere a suc- 
cede imraMiatement a celui de Demosthene, le siecle de Lu- 
cain et de Seneque ci celui de Cic^ron et de Yirgile, et le n6tre 
a celui de Louis XIV. 

Je ne parle ici que du siecle en general, car je suis bien 
61oigne de faire la satire de quelques hommes d'un merite 
rare avec qui nous vivons. La constitution physique du monde 
litt^raire entraine, comme celle du monde materiel, des re- 
volutions forcees dont il serait aussi injuste de se plaindre 
que du changement des saisons. D'ailleurs, comme nous 
devons au siecle de Pline les ouvrages admirables de Quin- 
tilien et de Tacite, que la generation pr6cMenle n'aurait 
peul-^tre pas 616 en etat de produire, le n6tre laissera k la 
posterity des monuments dont il a droit de se glorifier. Un 
poete celebre par ses talents et par ses malheurs a efface 
Malherbe dans ses odes et Marot dans ses epigrammes et 
dans ses ^pilres *. Nous avons vu nailre le seul po^me epique 
que la France puisse opposer k ceux des Grecs, des Romains, 
des Italiens, des Anglais et des Espagnols. Deux hommes 
illustres, entre lesquels notre nation semble partag^e^ et 
que la post6rite saura mettre chacun a sa place, se dispu- 
tent la gloire du cothurne, etl'on voit encore avec un extreme 
plaisir leurs tragedies apr6s celles de Corneille et de Racine. 
L'un de ces deux hommes, le m6me a qui nous devons la Hen- 
riade, sftr d'obtenir parmi le tr^s petit nombre de grands 
pontes une place distingu6e, et qui n'esLqu'ci lui, poss6de en 
m^me temps au plus haut degr6 un talent que n'a eu pres- 
que aucun poete, m^me dans un degr6 mediocre : celui d'6- 
crire en prose. Personne n'a mieux connu Tart si rare de 

1. Dn poete celebre par ses talents et par ses malheurs... Jean-Baptiste Rous- 
seau. — Le seule poeme epique... La Henriade, que tout le xviu* sidcle admira 
vivement. — Deux hommes illustres... Cr^billon.et Voltaire, dont on connait la 
rivaiite. 
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rendre sans effort chaque id^e par le terme qui lui est propre, 
d'embellir tout sans se meprendre sur le coioris propre 5. 
chaque chose * ; enfin (cequi caracterise plus qu'on ne pense 
les grands ^crivains), de n*^tre jaunais ni au-dessus ni au- 
dessous de son sujet. Son Essai sur le siicle de Louis XIV est 
un morceau d'autant plus pr^cieux que Tauteur n'avait en ce 
genre aucun modMe, ni parmi les anciens, ni parmi nous ; 
son Histoire de Charles Xll, par la rapidity et la noblesse du 
style, est digne du heros qu'il avail a peindre; ses pieces fugi- 
tives, sup^rieures k toutes celles que nous estimons le plus, 
suffiraient, par leur nombre et par leur merite, pour immor- 
taliser plusieurs ecrivains. Que ne puis-je, en parcourant ici 
ses nombreux et admirables ouvrages, payer k ce g6uie rare 
le tribut d'6ioges qu'il merite, qu'il a re9U tant de fois de ses 
compatriotes, des strangers et de ses ennemis, et auquel la 
post6rit6 mettra le comble quand il ne pourra plus en jouir! 
Ce ne sont pas l^nos seules richesses. Un 6crivain judicieux, 
aussi bon citoyen que grand phiiosophe ^ , nous a donn6 sur 
les principes des lois un ouvrage d6cri6 par quelques Fran- 
cais, applaud! par la nation et admir^ de toute TEurope, ou- 
vrage qui sera un monument immortel du g6nie et de la vertu 
de son auteur, et des progr^s de la raison dans un si^le 

1. Personne n'a mieux connu tart si rare... D'Alembert parle ici en excellents 
termes de la prose de Voltaire, dont on pent dire qu'elle poss^de au plus haut 
degre cette quatite qui, au dire de Rivarol, faisait la superiorite du frangais sur 
les autres langues modernes : la probite. 

2. Un ^crivain judicieux , aussi bon citoyen que grand phiiosophe... Montes- 
quieu n'a foumi a V Encyclopedie qu'un article, encore inacheve. Gout : mais Ves- 
prit de Montesquieu est partout dans V Encyclopedie : c*est de Montesquieu que 
s'inspirent tous les ecrivains politiques du Dictionnaire, et il n'en pouvait &tre 
autrement. Grimm avait tr^s bien dit de VEsprit des lois qu' « il avait produit 
une revolution dans les esprits ». Or c'etaient les esprits qui assurement avaient le 
mieux lu Montesquieu qui travaillaient au Dictionnaire. 11 avait refuse les articles 
D^ocRATiB et Dbspotisme que lui offrait d'Alembert : « J'ai tire sur ces articles 
de mon cerveau tout ce qui y etait. L'esprit que j'ai est un monlc, on n'en tire 
jamais que les m^mes portraits. » Quelques differences quMl nous fut aise de 
signaler entre VEsprit des lois et Tesprit encyclopedique, il n'en est pas moins 
certain que Montesquieu, en definitive, a combattu le premier, et quoiqueavec des 
armes qu'il n'a malheureusement leguees k personne, pour la cause qui sera celie 
des Encyclopedistes : la cause de la raison et de I'huroanite. (Voir sur Montes- 
quieu, Texcellent resume de M. Sorel, dans la collection des Grands Ecrivains 
francais, Hachette, 1887.) 
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AoM. It mtiiei) s^ra tine ^poque miffiorable iihm Thisloire de 
la philosophic*. lyexcelientJ autettrs ont 46r!t Thistdire ar- 
cienne el moderftfe; des espHts jtiBles et ^claii^s Tont appro- 
fondie. La com^die a acquis uti tiouteau g6nre qu'on aurait 
tori de rejeler*, puisqull en if^Sttlte uft plaisir de plus, et 
que d'ailleurs ee genre m6me n'a pas «§t6 aus3i inconnu de^ 
anciens qu'on voudrait nous le persuader. Enfin, nous avoiis 
plusieurs romans qui nous empSchent de regretter ceux du 
dernier si6cle. 

Les beaux-arts nc sont pas moins en honheur dans notre 
nation^. Si j'en crois les amateurs 6clair6s, notre 4cole de 
peinture est la premiere de TEurope, et plusieurs ouvrages 
de nos seulpteurs n'auraienl pas 6i6 d6savOu6s par les an-* 
ciens. La musique est peut-6lre, de tons ces arts, celui qui a 
fait, depuis quinze ans, le plus de progr^s parmi nous. Grace 
aux travaux d'un g^nie mdle, hardi el f^cond, les Strangers, 
qui ne pouvaient soufFrir nos syrnphonies, commencent k les 
goftter, et ies Fran^ais paraissenl enfin persuades que Lullj 
avail laiss^ dans ce genre beaucoup a faire. Rameau, en pons-* 
sant la pratique de son art h un si haul degr6 de perfection, 
est devenu tout ensemble le module et Tobjet de la jalousie 

1. Dans un sidcle dont le milieu sera line epoque memorable dans Vhistoire de 
In philosophie. C'est, en effet, au bon milieu du xviii« sifecle que pafaissent VEs- 
prit des lots (1748)^ les troit premiftrs voIumeB de Vffistoire naturelle (1749) et 
VEncyclop^die (1751). Voltaire ecrira en 1767 : « Je ne sals quel demon a souflle 
depms quinze ans suT lestrois quarts de TEurope. » Enfin Duclos caracterisait en 
ce» termes {Considerations sur les mneurs) Tannee mdme (1750) eu Diderot et 
d'Alembert se mettaient a I'oeuvre : « II me semble quMl y a une certaine fermerv- 
tatlon de raison uniyerselle dont on pourrait diriger et hater les progrds par une 
education Men entendue. t> 

i. La oomSdie a acquis un nouveau genre, la com^die larmoyanie de La Ghaus* 
gee. Diderot ne songera k fonder la tragedie bourgeoise que plus tard; son Fils 
natareleai de 1757. 

8. Les beaux-arts ne sont pas moina en honneur dans noire nation. D'Alembert 
est tres sobre sur les arts plastiques. En revanche il consacretout un paragraplie 
elogieux k Rameau, qui depuis... s*atlira la colere des philosophes en relevant 
certaines bevues musicales commises par Rousseau dans les premiers volumes 
de V Encyclopedic . D'Alembert voulut venger son collaborateur, et harcela Ra- 
meau dftns les articles techniques de VEncyclopddie ; il pretendait lui enseigner 
Tha^monie; Rameau lui donna des iegons d'algdbre, et « c'est ainsi que les rela- 
tions de Rameau et des Encyclopedistes commencdrent par des compliments et 
dliirent par desbourrades. » {Eevuedes Deux Mondes, ^mlUi 1886, Rameau et La 
Eneyclop4disieSf par Rsnfi de R^oy.) 
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d'un grand nombre d'artistes, qui le d^crient en s'effor^ant 
de rimiter; mais, ce qui le distingue plus particuli^rement, 
c'est d*avoir r6flechi avec beaucoup de succ^s sur la theorie de 
ce mSme art, d'avoir su trouver dans la base fondamentale le 
principe de rharmonie et de la melodic; d'avoir r6duit, par ce 
moyen, h. des lois plus certaines et plus simples, une science 
livr^e avant lui h des regies arbitraires ou dictees par une 
experience aveugle. Je saisis avec empressement Toccasion 
de celebrer cet artiste philosophe dans un discours destine 
principalement h T^loge des grands hommes. Son m^rite, dont 
il a forc6 noire si6cle h convenir, ne sera bien connu que 
quand le temps aura fait taire I'envie; et son nom, cher k 
la partie de notre nation la plus ^clairee, ne peut blesser ici 
personne ; mais, dAt-il deplaire a quelques pr^iendus Mecenes, 
un philosopbe serail bien k plaindre si, meme en mati^re de 
sciences et de goAt, il ne se permettait pas de dire la v6rite. 
Voila les biens que nous possedons*. Quelle id6e ne se for- 
mera-t-on pas de nos tr6sors litt^raires, si Ton joint aux 
puvrages de tant de grands hommes les travaux de toutesles 
conipagnies savantes destinies ci maintenir le go6t des scien- 
ces et des lettres, et k qui nous devons tant d'excellents li- 
vresl De pareiiles soci^tes ne peuvent manquer de produire 
dans un Etat de grands avantages, pourvu qu'en les multi- 
pliant k I'excfes on n'en facilite point Tenlr^e ci un trop grand 
nombre de gens m^diocres; qu'on en bannisse toute in^galil^ 
propre k eloigner ou k rebuter des hommes fails pour 6clai- 
rer les autres; qu'on n'y connaisse d'autre superiority que 
celle du g^nie; que la consideration y soil le prix du travail ; 
enfm, que les recompenses y viennent chercher les talents, et 
ne leur soient point enlevees par Tintrigue; car, il ne faut 
pas s y tromper, on nuit plus au progres de I'esprit en pla- 
cant mal les recompenses qu'en les supprimant. Avouons 



i. Voitd les biens que nous possddons, Et tous ces biens, nous ne les dovons 
qu'a Dous-mSmes, & I'esprit humaia qui, pour multiplier a TioOni ses richesses, 
n*a qu'a suivre la voie (la methode scientifique) que lui ont frayee tous les philo- 
sophes qu'on vieat de celebrer : c est la, en effet, le sens et la haute portee de 
VEncyclopddie: c'est un monument eleve a la gloire de I'esprit humain. 
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in^me, h Thonneur des lettres, que les savants n'ont pas tou- 
jours besoin d'etre recompenses pour se multiplier : temoin 
TAngleterre, a qui ies sciences doivent tant, sans quele gou- 
vernement fasse rien pour elles. II est vrai que la nation les 
considere, qu'elle les respecte m6me; et cette esp^ce de re- 
compense, superieure k toules les autres, est sans doute le 
moyen le plus sAr de faire fleurir les sciences et les arts^ 
parce que c'est le gouvernement qui donne les places, et le 
public qui distribue Testime. L'amour des lettres, qui est un 
m^rite chez nos voisins, n'est encore, cila v6rite, qu'une mode 
parmi nous, et ne sera peut-6tre jamais aptre chose; mais, 
quelque dangereuse que soit cette mode, qui pour un Me- 
c6n^ eclaire produit cent amateurs ignorants et orgueilleux, 
peut-etre iui sommes-nous redevables de n'^tre pas encore 
iombes dans la barbarie, oQ une foule de circonstances ten-, 
dent a nous pr6cipiter. 

On pent regarder com me une des principales cet amour du 
faux bel esprit qui protege I'ignorance^ qui s'en fait honneur 
et qui la repandra universellement tdt ou tard. EUe sera le 
fruit et le terme du mauvais goAt ; j'ajoute qu'elle en sera le 
remade ; car tout a des revolutions r6glees, et Tobscurite se 
terminera par un nouveau siecle de lumiere. Nous serons plus 
frapp^s du grand jour apr6s avoir €16 quelque temps dans 
les tenebres. Elles seront comme une espdce d'anarchie tres 
funeste par elle-m6aie , mais quelquefois utile par ses suites. 
Gardons-nous pourtantde souhaiter une revolution si redou- 
table. La barbarie dure des si^cles : 11 semble que ce soit 
notre element; la raison et le bon godt ne font que passer. 

Ce serait peut-^tre ici le lieu de repousser les traits qu*un 
ecrivain eloquent et philosophe a lances depuis peu contre 
les sciences et les arts, en les accusant de corrompre les 
paoeurs *, 11 nous sierait mal d'etre de son sentiment a la tete 



i . Ce serait peut-4trei ici le lieu de repousser les traits qu'un ecrivain Eloquent 
a lances contre les sciences. Le paradoxe du Premier Discours de Rousseau (1751) 
a, pour ainsi dire, une double origine : Rousseau, encore inconnu, etait devore 
d'ambition et, comme il le dit, du desir « de primer n'importe en quoi » ; I'Aca- 
demie de Dijon a;aot mis au concours la question que Ton sait, il repondit par 
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d'un ouvrage tel que celui-ci. L*homme de m6rile dont nous 
parlous sembJe avoir donne son suffrage a notre travail par. 
le z61e et le succ6s avec iequel il y a concouru. Nous ne lui 
reprocherons point d'avoir confondu la culture de Tesprit 
avec Tabus qu'on en peut faire. II nous repondra sans doute 
que cet abus en est inseparable ; mais nousle prierons d*exa- 
miner si la plupart des maux qu'il attribue aux sciences et 
aux arts ne sont point dus h des causes toutes difT^rentes, 
dont r^num^ration serait ici aussi longue que delicate. Les 
lettres contribuent cerlainement k rendre la society plus ai- 
mable. II serait difficile de prouver que les homraes en sont 
meilleurs et la vertu plus commune; mais c'est un privilege 
qu'on peut disputer h la morale m4me, et, pour dire encore 
plus, faudra-t-il proscrire les lois parce que leur nom sert 
d'abri h quelques crimes dont les auteurs seraient punis dans 
une republiquede sauvages? Enfin, quand nous ferions ici, au 
d^savantage des connaissances huraaines, un aveu dont nous 
sommes bien 61oign6s, nous le sommes encore plus de croire 
qu'on gagn^t a les d^truire. Les vices nous resteraient, et 
nous aurions Tignorance de plus. 

Finissons cette histoire des sciences en remarquant que les 
diff^rentes formes de gouvernement, qui inQuent tant sur les 
esprits et sur la culture des lettres, determinent aussi les es- 
p6ces de connaissances qui doivent princi pale men t y tleurir, 
et dont chacune a son m^rite particulier. II doit y avoir, en 
general, dans une r^publique plus d'orateurs, d'historiens et 
de philosophes, et dans une monarchie plus de poMes, de 
tb^ologiens et de gdiom^tres. Cette regie n'est pourtant pas si 

la negative, afin de se distinguer dc tous ses concurrents, d'eviter « le pont aux 
anes » et d'attirer 8ur lui I'attention publique. Mais en faisant le procto aux 
sciences et aux arts, il cedait, en outre, k cette illusion generale au xviii* si^cie, 
qui plac^ait Tinnorence et le bonheur a Torigine meme de Thunianite. Une des 
plus naives peintures de cet « etat de nature » qui ignorait aussi bien le vice que 
les arts et les sciences, se trouve preclsement, dans VEncyclopediefkVariicle Age 
d'or, oil on lit ces mots : « L'agneau egare dormait tranquillement alors au milieu 
des loups ; le crepuscule ne rougissait point, comme aujourd'hui, de repandre- 
ses rayons sacres sur les hommes. » On salt la reponse que fit Voltaire au para- 
dote de Rousseau (lettre dii 30 aout 1755, ecrite apres son second Discours) ; mais il 
avail comme proteste par avance centre ces barbares dans le Mondain{ilZ(i). 
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absolue qu'elle ne puisse ^tre alt^ree et modifi6e par une 
infinite de causes. 

Apr6s les reflexions et les vues g^nerales que nous avons 
cru devoir placer k la t6te de cette EncyclopMie, ii est temps 
enfin d'instruire plus particulierement le public sur Touvrage 
que nous lui pr^sentons. Le prospectus qui a dejk et6 publie 
dans cette vue, et dont M. Diderot, mon collogue, est Tau- 
teur, ayaut ete re^u de toute I'Europe avec les plus grands 
eloges, je vais en son nom le remettre ici de nouveau sous 
les yeux du public, avec les changements et additions qui 
nous ont paru convenables a Tun et ci I'autre *. 

1. Ici finit reellement le Discours priliminaire. Le Prospectus, de Diderot, 
suivait le Discours et etait suivi do quelques remarques, peu interessantes pour 
nous, de d'Alembert. 



APPENDICE 



LA CRITIQUE DES ABUS 

DANS l'engyclope:diei 



On voyail, au xviii® si^cle, devant la magnifique colonnade 
du Louvre, une foule de petils fripiers qui etalaienl en plein 
vent leurs sordides guenilles, el la splendeur de T^difice ne 
faisait que mieux ressortir la profonde mis^re des ces petites 
gens : splendeur et mis^re, ce contraste etait I'image de lai 
France sous Louis XV : « La France, d'apr^s Sismondi, presen-l 
lait alors le contraste le plus etrange. La vraie nation, celle 
qui habitait les provinces, etait reduite a un elat de souf- 
frances, de penurie, d'oppression, qu'elle n'avait jamais connu. 

La France, au contraire, que connaissaient les Strangers, 
celle qui se montrait a Paris, a Versailles et dans quelques 
grandes villes, 6tait plusbrillante, plus opulente, plus enjou^e 
qu'aux beaux temps du r6gne de Louis XIV. Dans les campa- 
gnes, la taille et la gabelle ecrasaient T agriculture. A Paris, 
au contraire, d'immenses richesses circulaient parmi les fer- 
miers gen^raux et tous les financiers. Les courtisans, com- 
bles des faveurs die la cour, y repandaient Targent d'une main 
prodigue sur tous ceux qui servaient leurs plaisirs. » 

Ainsi on avail, d'une part, un gouvernement qui dtait (c*est 
le mot de d'Argenson) une « anarchic d^pensiere », une cour 
qui etait « le tombeau de la nation » ; et, d'autre part, un 
peuple malheureux, ecras6 d'impfits injusles et exig^s avec 

1. Nous avons distingue, dans notre Introduction, la science de la. pol4mique 
dans VEncyclopedie. Le Discours de d'Alenibert a pu donner une idee de la 
premiere ; on aura, dans les lignes qui suivent, un aper^u de ce que Tut -la se- 
Conde. Sur tous ces sujets, on trouvera de plus amples renselgnements dans 
I'ouvrage que nous publierons prochainement sur Diderot et les EncyclopS- 
distet, 

8 
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la derniSre rigueur : c*est coalre ce bon vieux temps que va 
protester YEncydopMie : mais dans quels termes pourra- 
t-elle le faire? 

ISi le moment ^tait bien choisi, au milieu du xviii<' si^cle, 
pour exposer Tetat des sciences, il T^tait beaucoup moins 
pour critiquer les abus, et ainsi Toeuvre pol^mique des Ency- 
clop^distes elait infiniment plus malaisee que leur ceuvre 
scientifique. Sans exag^rer, comme on I'a trop fait, les dan- 
gers qu'on courait alors k trailer des malieres interdites h 
l'6crivain, il est certain que le pouvoir, assez tolerant et d€- 
bonnaire mSmepar moments et comme paracc^s, n'en avait 
pas moins le droit absolu de s^vir, comme il Tentendait, con- 
tre un auteur qu*il jugeait dangereux, et Ton sait aussi qu'il 
usait capricieusement et parfois tr^s cruellement de ce droit 
qu'il proclamait bien haut et sous les formes les plus draco* 

eiennes. (Voir notre Introduction.) En somme, V Encyclopedia 
araissait h une epoque ou Ton n*^tait autoris6 a parler libre- 
Jment de rien, et, par sa definition mSme, elle devait parler de 
Hout. Grave difficult^ etdont il faut lui tenir grand compte I 

II est done naturel qu'elle ait parfois propose ses r^formes 
javec une timidite, disons plut6t avec une prudence que lui 
prescrivaient les interdictions et suspensions dont elle avait 
^te Tobjet. « II est permis de representer avec respect les abus. » 
[Art. Question.) Assez souvent elle ne demande pas qu'on abo- 
lisse une coutume ni qu'on supprime un privilege, mais sim- 
[plement qu'on n*use pas de son privilege avec trop de rigueur 
<et qu'on pratique la coutume de la fagon la plus raisonnable, 
^•^^ la plus utile au bien public. Par exemple, a propos des q^ 
v^s. on dira seulement, et avec trop de raison, qu*elles so&t 
<( dures pour les particuliers, » et qu*il faut, tout au moins, 
« les bien conduire pour tirer des jours precieux qu'on de- 
mande aux travailleurs le plus d'utilit^ que Ton pent », et on 
ecrira une dissertation toute pratique sur « la meilleure re- 
partition des travaux ». On ne vise pas, de mSme, k suppri- 
mer la mUice, mais on voudrait « corriger les inconv6nients 
qu'on rencontre dans Texecution des lois sur le recrutement 
militaire », car ce recrutement, par suite d'une infinite 
d'exemptiotis, retombait presque tout entier sur les habitants 
des'campagnes. II y a lieu de s^etonner peut-etre qu'a propos 
d'un de ces privileges qui exasperaient le plus les paysans 
dans Tancien regime, le droit de chasse, on se contente de de- 
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clarer « que la chasse est libre h lous les hommes suivant 
le droit nalurel » ; et, au lieu de lirer de ce principe, lr6s ' 
eleve, mais tres vague, de bonnes raisons pour combattre ce 
droit odieux qu'avait le seigneur de faire passer tout son 
bruyant et ruineux Equipage sur les ierres ensemencees du 
paysan, on se borne h 6num6rer les prescriptions du temps \ 
sur la matiere*. On attendait mieux d*6crivains qui se sont I 
faits les avocats du paysan et du laboureur. En revanche, la 
cause des artisans est plaid6e vaillamment dans un requisi-^ 
toire ^ la fois convaincant et passionne contre les maitri\ 
ses, « dont le plus terrible inconvenient est qu*elles sont la 
cause ordinaire du grand nombre de faineants qu*on voit 
partout ; cens6es ^tablies pour constater la capacity requise 
dans ceux qui exercent le n6goce et les arts, et encore plus- 
pour entretenir parmi eux Temulation, elles ne sont que des 
raffinements de monopoles, nuisibles k Tinterfit national; 
rien ne conlribue davantage h fomenter I'ignorance, la mau- 
vaise foi et la paresse ». II y avait plus de danger et, partant, m 
plus de m6rite a demander nettement une plus juste r6par- i 
tition des impots. « Repartissez les impdts suivant les princi- 1 
pes de la justice distributive. La France serait trop puissante 
et les Francais seraient Irop heureux si nos moyens 6taient 
mis en usage. Mais I'aurore d*un si beau jour est-elle pr^te- 
a paraitre? » On sait qu'^tre taillable, c'etait 6tre roturier, 
et qu'independamment des membres de la noblesse et du 
clerge, une multitude de privil6gi6s anohlis etaient exempts 
de la taille. M"^« de Stael a dit avec raison que, « tandis que 
la nation se serait soumise volonliers ci la preeminence des 
families historiques, les anoblis r^voltaient g^neralement ». 
Voyez ce que dit VEncyclopMie : « II ne faudrait pas avilir 
les privileges en les accordant k bien des gens inutiles a tous 
6gards et qui n'ont pour titres qu'un morceau de parchemin 
acquis presque toujours ci tres bas prix. Un bourgeois ais6 et 
qui, k lui seul, pourrait payer la moitie de la taille de toute 
une paroisse, qui est d'ailleurs sans naissance, sans educa- 
tion et sans talents, achate une charge dans un bureau d*e- 
lection ou de grenier a sel, et vient jouir, aux yeux du public, 

1. Un Encyclopediste, d'HoIbach, sera plus hardi (il est vrai qu'il ecrit bien 
plus tard et qu'il ne signe pas ses iivres) : « Le droit de chasse est la ruine da 
cultivateur. L'agriculture est indignement sacri&ee k I'amusement des riches. » 
{Ethocratie, 1776.) 



134 APPENDICE 

de toutes les exemptions dont jouissent la noblesse et la 
grande magistrature. » 

f II est certains sujels qui, dans tout le cours de Touvrage, 
Jont excite le z^le et inspir6 I'eloquence des Encyclopedis- 
I'tes. C'est d'abord Vagriculture : partout on s'inqui^te de ses 
progres , on propose des systemes strangers , on estime que 
« Tenti^re libert6 d'exportation des denrees est la condition 
n^cessaire de la prosperite de la culture » ; enfin les articles 
si remarquables Fermiers et Grains, de Quesnay, fondent chez 
nous I'economie politique, dont VEncyclopMie a reellement 
et6 le berceau*. 

J Et c'est ensuite la Ugislation criminelle : on jugeait encore 
d*apr6s cette funeste ordonnance de 1670 qui, sous pr6texte 
de reformer, n'avait fait qu'aggraver la procedure que les 
Valois avaient, en 1539, 6tablie ou plutdt emprunt6e aux tri- 
bunaux de llnquisition. Arbitraire et cruaute, voilk, on le 
sail, les deux choses qui caracterisaient la penalite alors 
en vigueur, et voila aussi les deux choses que vont combat* 
\tre et que r6ussiront k faire disparcdtre les philosophes. Et 
d'abord, plus de caprice dans Tapplication des peines, mais 
des peines proporlionn6es aux crimes ^ et, pour cela, tiroes 
de la nature particuli6re du crime; el, en second lieu, des 
chatiments moins atroces et qui deshonorent moins Thuma- 
nit6. (Voir, en particulier; les articles Crime, Question.) 

On ^'est souvent moque, et non sans raison, de la sensibi- 
lil6 larmoyante du xviii® si^cle. Mais quand les philosophes 
s'^meuvenl et cherchent h ^mouvoir leurs contemporains en 
faveur des malheureux que Ton condamne si 16g^rement aux 
plus epouvan tables supplices, quand Voltaire, par exemple, 
dit cetle belle parole, qui caract^rise si bien son si^cie et 
que le si^cle precedent n'eftt pas comprise : « Le sang des 
hommes doit 6tre m6nag6', » alors nous pardonnons aux 
philosophes tant de pages ridiculement seusibles, et nous ne 
pensons plus qu'aux pages g6n^reuses que leur inspira cette 

1. Ges articles furent les premiers ecrits de Quesnay. lis renferment dej&, 
toutes les idees dominantes du systeme physiocratique. On a tres bien dit de ce 
syst^me qu*ii n'etait, en definitive, que « Tensembie des reclamations suscitees 
par les besoins du pays ». (Espinas, Histoire des doctrines ^conomiques, Colin, 
p. 227.) A ce titre, le systdme de Quesnay avait sa place naturelle dans YEncy' 
clopddie, ce journal des reclamations du tiers etat. 

2. « Qu'un deserteur ne soit pas puni de mort. » » (Art. Traksfuge.) 

3. Voltaire, edit. Gamier, t. XLII, p. 442. 
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m^me sensibility, d^sormais rehabilitee h nos yeux et enno- 
blife, car les r^formes qu'elle leur sugg^ra, c*est la post^rite 
et c*est FEurope entiere qui devaient en b6n6ficier. « Les 
philosophes fran^ais, dit un jurisconsulte allemand, sont 
les premiers sar le continent qui 61ev6rent la voix pour con- 
quSrir a Taccuse toutes les garanties l^gales qui maintenant 
sont usitees chez tons les peuples civilises ^ » 

Mercier, dans son Tableau de Paris, regrettait qu'il n'y etit 
pas k Paris, comme h. Athdnes, une tribune aux harangues : 
(( On y tonnerait contre les abus qui ne cessent dans un pays 
que quand on les a d^nonc^s h ranimadversion publique, et 
on y proposerait, dans ce si^cle de lumieres, ce qui pourrait 
6tre salutaire au public. » Fronder les abus et proposer 
d*utiles r6formes, tel est bien Fobjet de VEncydop4die : aussi 
fut-elle, avec toutes les restrictions que comporte ce mot 
en 1750, comme la tribune politique du xviii® si6cle. 

1. Ed. Hertz : Voltaire und die fransdsische Strafrechtspflege im achtzehn* 
ten lahrhundert; Stuttgard, i887. 
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